STATUTUL LUCRATORILOR DE LA OCNELE DIN TARA
ROMINEASCA DIN ANUL 1832

de LIUBA IANCOVICI

In prima jumitate a secolului al XIX-lea. situatia lucritorilor de
la ocne se inrjutiteste. Aceasti inrdutidtire se accentueazi dupid tra-
tatul de la Adrianopol, prin ale cirui stipulatii se di un imbold tutu-
ror sectoarelor de viatd economicd din Tara Romineasci si Moldova,
inclusiv exploatdrii salinelor. Lirgirea pietii interne si a volumului
de export a marit si cererea de mirfuri, iar pentru a se putea ris-
punde acestei cerinte. in ce priveste mairirea cantititii de sare, fard
a se introduce un utilaj nou, s-a2 accentuat exploatarea muncitorilor de
la ocne.

Accentuarea exploatirii dupd 1829 a provocat o serie de Impotriviri
1 chiar rizvratiri in rindul lucritorilor, avind ca scop imbunititirea
conditiilor lor de lucru si de retribuire.

Lupta lor a determinat stdpinirea si iIntreprindd unele mésuri de
imbunititire a acestor conditii. Ele au fost mai intii partiale?, apoi
generale, concretizindu-se intr-un ,proiect de Iimbunititire a soar-
tei lucritorilor de la ocne®, in anul 1832, care s-a definitivat, In urma
unor mici modificiri, fiind pus in aplicare la inceputul anului 1833. Atit
proiectul de statut al lucritorilor, cit si forma lui definitivi constituie
un document foarte important, intrucit el oglindeste, prin referirile
la trecul, situatia lucratorilor din deceniile al treilea si al patrulea ale
secolului al XIX-lea si din anii mentionati mai sus. Din cuprinsul sta-
tutului s-au cunoscut pind acum numai conditiile de retribuire, intro-
duse in forma lor definitivi in Regulamentul Organic In anul 18347

Modul cum s-a ajuns la alcdtuirea acestui proiect si apoi la redac-
tarea lui definitivd. care au fost factorii care au determinat aceastd
actiune, n-au fost cunoscute pind acum. Lucrarea de fatd isi propune
si limureasci aceste probleme, dupd mai multe materiale inedite din
acea vreme, care cuprind jalbe ale lucratorilor, adrese citre si din
partea lui Kisseleff precum si rapoarte ale cdmdrasilor si ale Eforiei
Ocnelor.

1 1i sc acordd la inceput incd o zi de odihnd pe sdptimind, afard de duminici.

2 ,Anal. parlam.”, vol. V .P. 1, pp. 107—112; Cf. Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Ro-
tinest, 6548/1832, f. 152—169. Publicat si de C. Brosteanu, in jucrarea Salinele
noastre, Bucuresti, 1901, pp. 509—515.

6 — Studii si articole de isterie
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82 LIUBA [ANCOVICI 2

Majoritatea acestor informatii se gisesc in fondurile Vistieriei si
Vorniciei din Liuntru ale Tarii Rominesti, care se afla la Arhivele
Statului din Bucuresti, precum si intr-o serie de materiale privind
afacerile cu sarea, indeosebi otcupul ocnelor de sare pe anii 1829—1835.

**:E:

Situatia lucréatorilor ocnelor a preocupat mai pufin istoriografia de
pind acum L Cercetirile generale s-au axat, in trecut, mai mult pe
studierea dezvoltdrii salinelor de-a lungul veacurilor, a volumului pro-
ductiei de sare, a pretului ei in diferite epoci si a volumului comer-
cial la care se ridica?; a metodelor de exploatare si a utilajului folo-
sit? si mai putin pe studierea situatiei lucrétorilor care munceau in
aceste ocne, conditiile lor de muncd, retribujia pe care o primeau,
pozitia lor fatd de administratia ocnelor etc.

Din cercetdrile de pind acum reiese cid ocnele de sare au fost ex-
ploatate la noi in tard din cele mai vechi timpuri4 Numairul lor
variazid de la un secol la altul, prin inchiderea unora sau deschiderea
altora.

La inceputul secolului al XIX-lea, atit documentele interne cit si
scrierile cilitorilor striini atesti existenta a trei ocne lucrdtoare in
Tara Romineasca : Slanic (jud. Saac), Telega (jud. Prahova) si Ocnele
Mari (jud. Vilcea) . Dintre aceste trei ocne, cea mai recentd era cea
de la Slanic,

Dreptul de exploatare precum s§i sarea acestor ocne apartineau
domnu}ui. Stapinul mosiei primea doar dijmid in naturi din sarea
scoasd ‘. Din 1831 dijma nu se mai pliteste in sare ci in banié8.

! N. N. Constantincscu s-a referit, in linii generale, la situatia lucratorilor
de la ocne, din vremea de care se ocupa lucrarea de fatd, in studiul ,.Din istoricul for-
mdrii §i dezvoltdrii clasei muncitoare din Rominia ping la primul rdzboi mondial”, Bucu-
resti, Editura Politica, 1959, cap. I si IL

*C. Brosteanu se ocupa dc cxistenta salinelor din cele maj vechi timpuri, de
volumul de sare, pref, volum comercial elc., in lucrarea Salinele noastre

3 M. Stamatiu se ocupa de metodelc de exploatare si de utilaj in lucrarile :
Monogratia salinei Sldnic, Bucuresti, 1943 ; Istoricul metodelor de exploatare a zdcamin-
telor de sare din Rominia, Bucurest, 1943 si Istoricul exploatdrilor de sare din regiunea
Slanic-Prahova, Bucuresti, 1943, ’

“C. Brosteanu arata ci salinele la noi s-au exploatat inca din vremeca romani-
lor. (C. Brosteanu, op. cit.).

* ..8c afla mine de sare la Telega in jud. Prahova si la Slinic in jud. Sccueni. Marea
mind din Banat se afld in jud. Vilcea”. (M. Carra, Istorig Moldovei si @ Rominiei, Bucu-
resti, 1857, p. 181), vezi si Arh. St. Bucuresti, Ad-tive, vechi, 5291829, . 2, 3 si 10.

i % 1n actul de intdrire din 5 iulie 1691 dat lui M. Cantacuzino se spunc : ,cu inde-
minarea dumisale s-au deschis de au facut ocni noua care mai inainte vreme acolo {la
Slanic] n-au mai fost altidata”... (Acad. RP.R., CC CLXIX/100). '

7 Accluiasi M. Cantacuzino i se di dreptul ,.ca si ajbi a-si lua dumanealui Jdijma de
la acea ocna Slanicul din toati sarea domncasca veri citi bolovani ar iesi peste an”..
(Ibidem).

8 Zeci}xiala cuvenitd din ,,productul sirii” riminc mai departe ,,pentru cite ocne se
vor deschide de acum inainte, insi in bani, iar nu in naturi...” (.Anal, parlam”, vol. L.
Fl, pp. 223.- 224).
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3 STATUTUL LUCRATORILOR DE LA OCNE DIN 1822 83

Domnii insd nu exploatau totdeauna ocnele in regie, ci de cele
mai multe ori le concesionau. In 1831 acest drept de concesionare a
venitului ocnelor trece sub controlul Obstestii Adunni!.

Arendarea ocnelor de sare (otcupul ocnelor) aducea domnului
mari venituri inei din a doua jumitate a veacului al XVIII-lea?; iar
la inceputul secolului al XIX-lea aceste venituri s-au dublat3.

Cantitatea de sare care se scotea la inceputul veacului al XIX-lea
era de 38 milioane de kg pe an, relateazi A. Demidof. Pentru a ne
putea da seama de insemndtatea acestei cifre pentru vremea aceea.
este de ajuns sd amintim cd suta de ocale’ de sare se vindea cu 3,60
taleri®, aducind un venit aproximativ de 1055555 de lei anual, sumi
ce reprezenta ,a patra parte din venitul principatului“ 6,

Extrac{ia sirii din ocne se ficea cu mijloace foarte primitive. La
sfirgitul veacului al XVIII-lea s-au ficut unele propuneri de innoire
a utilajului de extractie, dar nu s-au putut pune in aplicare, .deoa-
rece aceste saline erau date in arendd de principe si nu voia nici
acesta si nici arendasul sid suporte cheltuielile de instalare® 7,

Lucratorii ocnelor in aceastd vreme erau oameni liberi ,,care exer-

citau aceastd meserie prin ereditate”, ,criminali“?8 si tigani robi.
La inceputul veacului al XIX-lea nu mai g3sim detinu{i printre
lucritorii ocnelor intrucit el fiind ,in fiare..“ nu puteau face... ..nici

o slujba in ocnéd..“?; de aceea sarea era tdiathi numai de oameni
liberi, ,orinduiti intradins“ si platiti dupd cantitatea de sare pe care
¢ taiau. Lucrdtorii ocnelor se impirteau in mai multe categorii, dupa
munca pe care o prestau. Prima categorie si cea mai imporlantid era
aceea a lucritorilor care tdiau blocurile de sare, — bolovanii —, si
care se numeau ciociinagi. Ei primeau, pe la 1807, pentru tdierea unui
bolovan de sare de 100—120 de ocale ,,cite sapte parale“ !,

Citiva ani mai tirziu, pentru aceeasi cantitate de sare taiatd pri-
meau numai 6 parale, la care s-a adaugat si o platd in naturd de

!, Acecst venit de acum inainte se va vinde prin strigare la cochivechi, inaintea Ob-
stestii Adundri...” (,Anal. parlam.”, vol. I, p. 9 si pp. 140—-141), vezi si Dianu FI,
Salinele romine. Studiu tchnic si economic, Bucuresh, 1897, p. 91.

2 Arendareca sarii ,ajunsese in anul 1766—67 la suma de 150000 lei"... (J. Sulzer,
Geschichte des Transalpinisclem Daciens, 1781—1782, vol. III, p. 390).

3 In 1810 ocnele au fost arendate cu 311000, iar in 1811 cu 350000 de lci (V. A.
Urechia, Istoria Rominilor, vol. IX, pp. 506—507).

" Ocaua era egala cu 1,272 kg sau 1,291 kg.

5 ,.Nu prindea mai mult cumparitorii ocalelor decit taleri 3,60 pe una sutd de oca...”
(V. A. Urechia, op. cit., p. 504).

GAnatol Demidof, Voyage dans la Russie mdéridionale et la Crimée par la
Hongrie, la Valachie et la Moldavie, 1840, p. 137 ; vezi si Vaillant, J. A, La Rou-
manie, T. 1I. Paris, 1844, p. 371.

“ I Sulzer op. cil., p. 148.

® Voyage en Valachie et en Moldavie... (par Raiccvich, 1789), tracuit de l'italien
par M. G. R. Lejeunc, Paris, 1822, pp. 50—51.

V. A. Urechia, op. cit.. p. 507.

10 Ibidem, p. 504.
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84 LIUBA TANCOVICI 4

»10 oca sare mertic pe fiecare zi si la sfirsitul anului sa se dea fie-
cérui ciocdnas 500 oca sare mertic“ 1,

A doua categorie de muncitori, care era $i cea m2i numeroasi,
ero aceea a miglasilor. Ei lucrau si in ocnd si in afara ocnei. In ocni
luau in primire bolovanii de la ciocdnasi si ,fixau preful muncii pen-
tru fiecare*?, iar afard transportau sarea ,de la gura pugurilor pina
la magaziile de depozit...“3 Munca lor nu avea un caracter perma-
nent, ci erau angajati numai atunci cind avea nevoie de ei stapinul
ocnelor. Plata lor era de 8 parale pe zi gi un mertic de sare, la fel
ca la ciociinasi ‘.

A {reia categorie de muncitori o constituiau ,mesterii®3. Munca
Jor nu era legati direct de scoaterea sirii, ci ei ,executau toate lucra-
rile de lemnarie“ necesare intretinerii utilajului de extractie. Retri-
butia lor, de la inceputul secolului al XIX-lea, nu se cunoaste inci.
Dajdiile tuturor acestor lucrdiori fatd de vistierie erau platite ..de
epistatul ocnelor®’.

Numérul aproximativ al lucritorilor de la toate cele trei ocne din
aceasti perioadi era de ,90 de lude®, fird a fi inclusi aici }iganii,
care apartineau manastirii Cozia. Cele 90 de lude erau impartite astfel:

»lude 64 la ocna Slanicului,
» 18 la Telega,
" 3 la Ocnele-Mari si,
5 la malurile de sare din jud. Buziu“ 3.

Conditiile de muncé ale acestor lucritori erau foarte grele. Ei lucrau
cu unelte invechite §i greu de minuit?, intr-un aer viciat de respiratia
lor si de fumul si gazele emanate de lumindri, limpi si ,,chiar din
sare“ I iar pericolul de accidente ii pindea la fiecare pas. Numai cobo-
ritul lucradtorilor in ocnd prilejuia nenuméirate accidente !?, fard a mai
vorbi de inundatiile din fundul ocnei, de dirimarea malurilor, de ci-
derea blocurilor de sare, Inapoi in ocn#, dupa ce au fost scoase pini

V. A. Urcchia, op. cit., pp. 505—507.
C. Brostcanu, op. cit, pp. 159—-167.
M. Stamatiu Istoricul metodelor de exploatare a zdcamintelor de =are din
Rominia. Bucuresti, 1943, pp. 17—21.

#V. A Urechia, op. cit, pp. 506—507.

5 Ibidcm.

G Auvora Ilics, Exploatarea sdrii ju Tara Romineascd ping in secolul XVIII, in
»Studii §i materiale de istorie medic”, vol. I, 1956, p. 174.

7V. A Urechid, op. cit, p. 507.

U Ibidem, Vezi si Arh. St. Buc., Ad-tive vechi, dos, 221/1829, f. 3, 4, 5, 6.

9 Ciocanele de ofel pentru taiatul sirii au fost introduse abia in 1837 1a Ocnele-Mari
de citre Kafegi-baga, arendasul lor. (M. Stamatiu. op. cit. p. 145).

10 M. Stamatiu, Monogralia salinei Slaniz, Bucuresti, 1943, p. 48.

) 1 Coborirca se ficea pe scari de lemn fixate in golurile peretilor sau pe scari de

fringhie suspendate. (M. Stamatiu, Istoricul metodelor de exploatare a zdcamintelor
de sare din Rowinia, p. 21): vezi si Dianu Fl., op. cit., pp- 62. 65, G8.
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5 STATUTUL LUCRATORILOR DE LA GCNE DIN 1832 85

Ia gura ocnei si altele. Munca grea pe care erau nevoiti si o presteze
ficea ..ca existenta acestor feluri de oameni si fie de mici duratd si
culoarea fetii lor era un indiciu al sanata{ii lor rele* !

¥ *

In deceniul al treilea al secolului al XIX-lea, conditiile in care
erau nevoiti si lucreze muncitorii de la ocne au rimas tot asa de
grele. S-au schimbat doar conditiile de platd, s-a precizat cantitatea
de muncéd ce urma si fie prestatd de fiecare muncitor, s-a fixat numi-
rul de zile lucratoare §i s-a mérit numarul categoriilor de muncitori %

Astfel, in 1826 la ocnele din Tara Romineascid constatdm existenta
urmitoarelor categorii de lucritori: ciocdnasi, miglasi, mesteri, du-
valmi gi trepiaditori-cilireti. Ciocdnasii si miglasii erau supravegheati
de un numdr de lucritori care se numeau vitafi.

Principalii lucrdtori ai ocnelor erau cioc@nasii. Ei se imparteau
de obicei in irei categorii, dupid cantitatea de muncad zilnicd pe care
o depuneau, respectiv dupd numairul bolovanilor pe care ii tdiau: 3. 2,5
si 2 bolovani. Aceastd cantitate de munca zilnicd se numea cisli.

La ocna Telega’, unde ciocdnasii aveau obligatia de a lucra 211
zile pe an, conditiile de platdi erau stabilite astfel: pentru fiecare
‘bolovan tidiat se plitea cite 9 parale, deci cu 3 parale mai mult fa{id
de anii anteriori si mertic de sare In naturd a cidrui méirime varia
dupi cisla in care intra lucrdtorul. De pildd, cei cu cisli de trei bolo-
vani, adicad cei din prima categorie, primeau cite 30—40 de ocale de
sare pe zi, (merticul zilnic) si 1200 de ocale sare la sfirsitul anului
(merticul anual); celelalte categorii primeau mai putin. Mai primeau
apoi cite un ,dar“ la pasti de 1 leu si 20 parale si de 1 leu la sim-
petru. Se retineau in schimb 39 de lei si 6 parale anual pentru plata
luminirilor si a fierului, pentru ascufitul uneltelor si cite 20 de parale
lunar pentru bir, pe care il plitea Eforia ocnelor Vistieriei. Astfel,
cistigul anual net al unui ciocinas din prima categorie (cisla de 3
bolovani) era de 243 de lei si 11 parale, din a doua categorie (cisld de
2,5 bolovani) de 213 lei si 12 parale si din a treia (cisld de 2 bolo-
vani) de 154 de lei si 32 de parale’.

Vitafii® de ciocinasi primeau cite trei lei pe luna leafd {fixa,
50-—60 de ocale sare merticul zilnic si 2 000 ocale sare la sfirsitul anu-
lui; un ,dar“ de pasti de 6 lei si 20 de parale si 2 lei la simpetru.
Pe lingi aceasta mai aveau voie sd-si pund oameni care si le taie
cite patru bolovani pe zi, realizind din diferen{d pentru ei, cite 10

1 Raicevich, op. cit., pp. 50—51. ]

2 Arh. St. Buc., Visticria Tarii Rom., 4242/1832, f. 324—325.

3 La Telega erau numai de 3 categorii cislele, la cclelalte ocne erau de 5:3, 2.5, 2,
1.5 si 1.

4 Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832, f. :3%4—325..

5 Vatafii existau si inainte de 1826 (V. A. Urcchid, op. cit, p. 503).
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86 LIUBA 1ANCOVICI 6

parale de fiecare bolovan. Firid acest surplus cistigul anual era de
253 de lei si 10 parale.

Miglagii lucrau cu miinile §i cu carul.

Cei care lucrau cu miinile aveau obligatia de a munci 180 de zile
pe an si primeau la fel ca in anii trecuti, cite 8 parale pe zi, la care
se mai adduga 15—20 de ocale sare mertic zilnic si 1000 de ocale sare
date la sfirsitul anului. La pagti 1i se diddea un ,dar”“ de un leu. Din
cistigul total se retineau 6 lei pe an birul, radminind cu o retributie
de 101 lei anual.

Miglasii care lucrau cu carul nu primeau platd zilnicd, ci o data
pe an cite 2000 de ocale de sare pe care ,prindea cite 50 lei..* si
25 de lei ,,ce-i venea pa an di la cite 200—300 ocd sare ce i sd d&ruia
cind porneau cu carul”, si ducad sarea la schele. De aceea retributia
anuald nu era decit de 75 de lei.

Vatafii de miglasi erau platiti tot cu luna ca si vatafii de cioca-
nasi. Retribu{ia lunari era de 7,60 taleri, plus 25—30 ocale, mertic de
sare, primit timp de 360 de zile si 2000 de ocale sare — merticul de
la sfirgitul anului. ,,Darul“ de pasti era de 6 lei si 20 parale, iar cel
de la simpetru de 2 lei. In tolal realizau 283 de lei si 15 parale pe an .

Mesterii-lemnari primeau cite 5 lei pe lunid leafd fixi si 25—30 de
ocale de sare mertic timp de 360 de zile; 2 000 ocale sare merticul de
la sfirsitul anului si 8 lei si 20 parale ,dar“ de pasiti si de simpetru.
In plus fati de miglasi si ciocdnasi mai primeau cite 27 de lei anual
pentru 360 ocale de malai. In total realizau intr-un an 280 de lei si
20 de parale.

Duvalmii scoteau sarea din ocnd si ingrijeau de caii ocnei. Pentru
aceasta primeau 7,60 lei pe lund, si timp de 360 de zile merticul -de
sare de 15—20 de ocale pe zi; apoi 1000 de ocale sare, la sfirsitul
anului, 2 lei ,darul“ la pasti §i la simpetru si 27 de lei pentru 360
ocale maélai socotit cite o oca pe zi, la 3 parale ocaua, la fel ca si
mesterii lemnari. In plus, fati de ceilal{i mai primeau o retributie
de 31 de lei pentru ,haine de protecfie“ socotiti astfel: 5 lei pentru
o glugd, 6 lei pentru 6 perechi opinci si 20 de lei pentru o sarici. In
total cistigau 265 de lei anual din care se scideau 6 lei pe an birul
calre vistierie.

Trepéddatorii-cidlireti aveau datoria de a merge unde cereau inte-
fesele ocnei, fiind un fel de curieri. Ei erau plititi tot cu o leafd fixi,
insa, numai de 3 lei pe luni, si timp de sase luni, adici atit cit aveau
obligatia sd lucreze primeau merticul de sare zilnic de 15—20 ocale
$i_cel de la sfirsitul anului de 1000 de ocale. Mai primeau 8,20 lei
~dar® de pasti si de simpetru. Toate acestea aduceau un venit de 114
lei si 20 de parale pe an.

' La Telega vatafii de miglagi se numeau pircalabi (arh, St. Buc. Vormicia i 3
¢ gl E arh. St. Buwc. nicid aun-
tru, 532 1832 ¢ 32) p (arh uc., Vornicia din Laua
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7 STATUTUL LUCRATORILOR DE LA GCNE DIN 1832 87

Acestea erau categoriile de muncitori care lucrau la Telega in 1826
si retributiile pe care le primeau. Numirul exact al lor nu este incd
cunoscut, nici global si nici pe categorii de muncitori 1.

La ocna Slinic, in 1826, lucrau aceleagi categorii de muncitori si
cu acelasi numir de zile pe an, iar retributia lor se deosebea in foarte
micd méasurd de a acelora de la Telega.

La Ocnele-Mari, gisim mai multe deosebiri fati de celelalte doui
ocne. O primid deosebire si cea mai importanti era cd muncitorii de
aici aveau obligatia de a lucra 263 de zile pe an, adicd cu 52 de zile
mai mult decit cei de la Slinic si Telega, iar merticele, atit cel zilnic
cit si cel anual, erau mult mai mici. Primeau, in schimb, in plus fati
de celelalte doud ocne, 7 coti de aba pe care o ,lua in naturd dupa
pretul de atunci”, a carei valoare era de 6 lei, si 3,20 lei pentru ,,imi-
nei? si facliile® la pasti. Refinerile pentru seu, faurit ,,otele si hier“
erau mai mici decit la primele doui ocne.?

Spre deosebire de ocnele Slidnic si Telega, la Ocnele-Mari exis-
tau si douid ,,cipetenii® de vitafi, una pentru ,rumini® si alta pentru
»tigani“ care formau o noud categorie de muncitori. Atit cédpetenia
cit si vidtaful de ciocidnasi erau refribuiti la fel cu un ciocdnas din
categoria infii.

Miglasii care munceau cu miinile primeau mult mai putin decit
cei de la celelalte doud ocne — aproape jumitate’ desi numaérul zile-
lor lucritoare cerute lor era de dou# ori mai mare, adicd 360 in loc
de 180 cite erau la Telega si Slanic.

In schimb miglasii care lucrau cu carul erau plititi mai bine decit
cei de la Telega si Slanic.

Capetenie ® evista si la vatafii de miglasi nu numai la cei de cio-
cinagi, retributia lor insd era mult mai mare decit la acestia din
urma.

Vitafii de miglasi, la Ocnele Mari, indeplineau si functia de tre-
piadatori-calireti 6.

Duvalmii erau numiti pirgari la Ocnele-Mari §i, spre deosebire de
cei de la primele doui ocne, acestia scoteau sarea din ocnd cu caii
lor, pe care ii hrineau si pentru care cumpédrau hamuri din banii lor.
Asa se explica de ce plata lor era atit de mare in comparatie cu accea
a duvalmilor de la Slinic si Telega — de 678.20 de lei anual.

L Arh St Buc., Visticria Tarii Rom., 4242/1832, f. 324325,

* Iminet — pantofi grosi taranesti cu virful ascutit.

3 Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832, f 60 si 317.

4 1y document sc spune ci de aceea cistiga putin fiindca ,.miglasii fiind 'a numir
mai mulli intrd cu rindul in slujba ocnii si are vreme a-si ciduta si de a sa agoniseald”.
(Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832, f. 115—116).

% La Slanic si Telega nu existau capetenii de vatafi.

% Ta Ocnelo-Mari nu exista categoria de muncitori a trepadatorilor cglirefi. Functia
lor a fost indepliniti intotdeauna de vatafii de miglasi (Arh. St. Buc., Vistieria Tiril
Rom., 42421832, £. 115.-116).
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Sarea din ocnd se scotea cu ajutorul crivacului!. Munca lor era
destul de periculoasd, puteau foarte usor sia alunece pe gura ocnei,
in momentul in care apucau burduful cu sare ajuns la suprafati?Z.

Acestea erau toate categoriile de muncitori cu retributiile respec-
tive, care lucrau la cele trei ocne in anul 1826.

In anii care au urmat, aceste retributii au mai crescut, dupid cum
a crescut si numdirul categoriilor de muncitori, dar in foarte mica
misurd fatd de profitul pe care il realiza arendasul ocnelor de pe
urma muncii lor gi fati de cresterea preturilor la articolele absolut
necesare traiului.

Asa, de exemplu, in 1832, dupid sase ani deci, plata pentru tiierea
unui bolovan de sare n-a crescut decit cu 2 parale la Slanic si Telega 3,
in timp ce preful mdlaiului, opincilor si chiar al sarii s-a dublat. Toc-
mai pentru acest motiv (dublarea pretului sarii) arendasul ocnelor in
1832 a transformat merticele de sare — zilnice si anuale — in mer-
tice In bani; fapt ce a dat nastere la o serie de nemultumiri in rin-
durile muncitorilor in cursul anilor 1832 si 1833. Tn general insi, retri-
putia nominald a fiecdrei categorii de muncitori de la ocnele Slinic si
Telega a crescut intre anii 1326—1832, dar in comparafie cu creslerea
prefurilor — tot dintr-acest interval — la mirfurile de prima necesi-
tate 4, cresterea retributiei nu a dus la imbunéitatirea venitului lucrd-
torilor. '

Schimbiri in ceea ce priveste impértirea muncitorilor pe categorii
de munci sau mdirirea numirului acestor categorii nu intilnim Iin
aceastd pericadd (1826—1832) la ocnele de la Slidnic si Telega.

La Ocnele-Mari, in schimb, se maéareste numarul categoriilor de
lucratori prin includerea intre ei a cdrbunarilor, precum si a unuil

numdr de vitafi pentru fiecare categorie de muncitori. Acestia erau -
— In afard de véataflii miglasilor si ciocinasilor existenfi mai dinainte

! Crivacul era un dispozitiv special, cu ajutorul ciruia se scotea sarea din ocni pina
la suprafatd, si care se compunea dintr-un tambur cilindric cu ax vertical, actionat de
cai prin intermediul a patru birne asezate in cruce, pe care se infasura un otgon, de
capatul caruia era legat un burduf in care se punea sarea. (M, Stamatiu, Istoricuf
metodelor de exploatare a sarii din Rominia, pp. 17—21),

2 ,Nu ararcori s-au intimplat accidente mortale, fie prin ciaderea de blocuri de sare
pe gura puturilor, in capul lucrdtorilor din fundul ocnelor, fie chiar a ingisi gurarilor
{duvalmi}*. (M. Stamatiu, op. cit., pp. 17—20).

3 Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832, f. 61—78.

% Malaiul s-a ridicat de la 3 la 5 parale ocaua (Ibidem, f. 329 333), iar savea intre
1826—1832 s-a vindut cu 7 lei suta de ocale si ,pentru ci nu avea cautare se vindea de
citre ciocdnasii i bacanii oragelor ocnelor si cite 2 lei si jumatate;, mult pina la krei lei
suta, iar bucafi mici ce le zic gojile si cu doi lei, inca si cite doui oci la para. Aceast®
neciutare si ieftinatate a sarii facea pe cidmarasi dupa ,vremi, sa dea ciocanasilor mer-
Heile in naturd®. | Slapinirea acum (1832) pentru al vistieriei folos, iar nu pentru al lor,
lfliCélpe;IBt;'u al obstii, au suit preful sdrii la 15 lei sula de oca la gura ocnii®. (Ibidem,

% La Slanic si Telega nu erau cirbunari, fiindca meseria lor o fiaceau ,tiganii fauri“.
(1ibidem, f. 115—116).
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9 STATUTUL LUCRATORILOR DE LA OCNE DIN 1832 89

— vatafii de megsteri, vatafii de pirgari si vatafii de carbunari, care,
in anii precedenti, nu sint mentionati in documente.

In ceea ce priveste plata si aici s-a mirit la toate categoriile de
muncitori, ca si la cei de la ocnele Telega si Sldnic, dar din aceleasi
molive, aceastd sporire nu a adus nici un fel de imbunititire venitu-
Iui lor.

Statisticile de platd ale lucritorilor de la cele trei ocne, din anii
1832—1833, oglindesc o serie de schimbidri de aminunt privind retri-
buiia fiecdrui muncitor, precum si o schimbare comuni tuturor ocne-
lor — reducerea merticelor de sare in naturd fie cele anuale, fie
amindoud, la toate categoriile de muncitori. Cele =zilnice in majori-
tate s-au transformat in mertice in bani, cele anuale la unii s-au
transformat in ,daruri® de Anul Nou, iar la altii s-au desfiintat cu
totul. Aceastd convertire a retribufiei din naturd in bani era o con-
secintd fireascd a intrdrii Moldovei si Tarii Rominresti, dupd tratatul
de la Adrisnopol, ,.in orbita unei piete mondiale... dominati de modul
de productie capitalist“, care face ca ,vinzarea In strdindtate a pro-
duselor lor sa devind interesul predominant®!, jar aceasta a dus la
accentuarea exploatirii (lucrdtorii realizau mai mult primind merticele
in naturd decit in bani). De aceea, cererea de a li se da din nou mer-
ticele in naturd va fi una dintre principalele revendicdri inscrise in
jalbele lor pe care le fac la sfirsitul anului 1832 si in tot cursul
anului 1833.

Numirul lucratorilor de la cele trei ocne din anul 1832, global si
pe categorii de muncid este cunoscut. Astfel la Telega erau in total
430 de muncitori. Dintre acestia 158 erau ciocénasi (35 ciocinasi cu
cisla de trei bolovani, 48 cu cisld de 2,5 bolcvani si 75 cu cisla de doi
bolovani) si 245 erau miglasi (210 munceau cu miinile? si 35 cu
carul). Si unii, si altii erau controlati de cite 6 vatafi. Apoi mai exis-
tau 5 mesteri, 6 duvalmi si 5 trepaditori-cilareti®. La Slinic erau
547 de muncitori. Dintre acestia 169 erau ciocdnasi (31 cu cisld de
trei bolovani, 69 cu cisla de 2,5 si 69 cu cisld de 2 bolovani) si 347
erau miglasi (251 lucrau cu miinile §i 96 cu carul). Peste ciocdnasi erau
6 vitafi iar peste miglasi 8. Mai lucrau la Slénic 8 duvalmi gi 5 cala-
reti al ciror numir a ramas neschimbat din 1826 % La Ocnele-Mari?
erau 579 de muncitori dintre care 202 ciocdnasi (18 cu cisld de trei

t K. Marx, Capitalul, I, E.S.P.L.P.,, Bucuresti,- 1957, p. 259,

2 Numdru] miglasilor nu este statornic, ci se reduce sau se méirestc dupd lrebuintd.

¢ Arh. st. Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832, f. 331—334.

* Ibidem, f. 334 si 337.

5 Lucratorii de la Ocnele-Mari sint scutifi de orice dajdie fatd de stipinire; cei de
la Slanic si Telega, atit ciocdnasii cit i miglasii, platesc Eforiei ocnelor un bir de 20 dc
parale pe luna si Eforia plateste dajdia tuturor citre vistierie. (Arh. St. Buc., Vistieria
Tarii Rom., 4242/1832, f. 61—78).
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bolovani, 37 cu cisld de 2,5 bolovani si 147 cu cislda de 2 bolovani) si
303 miglasi (278 care munceau cu miinile §i 25 cu carul).

Peste ciocdnasi erau 6 vétafi gi 2 cdpetenii de vitafi; peste miglasi
era o cipelenie si 10 vatisei de miglasi ,,care intrd di rind cite 5 pe
saptamina si sint si pezodromi!. Numaérul lor a scizut cu doi fatd de
1826. Mai existau, la Ocnele-Mari, 13 mesteri lemnari peste care era
un vatat de mesteri, 24 de pirgari care lucrau ,,cu rind cite 12 pe
saptdmind“ 2, cu un vataf si 15 carbunari tot cu un vataf.

Numarul total al lucratorilor de la cele trei ocne, in 1832, era de
1556. O stire din 1831 di cifra de 1783 ca ,,0ameni“ ai celor trei
ocne din care 760 erau la Slanic, 518 la Telega si 505 la Ocnele-Mari.
dar se includ in aceastd cifrd si funarii, rindasii, bacanii, mdmularii,
sdpunarii, cizmarii, cojocarii, croitorii sl dogarii la ocna Slinic; can-
taragiii, purtatorii de scrisori, doctorii, bucatarii, brutarii, lumindararii,
dogarii, vatasei ai curtii, dirvari ai curtii, rindasii, portarii, funarii si
tircovnicii la Telega si paznicii inarmati, macinitorii, scriperii, batatu-
rayii $i bustenarii la Ocnele-Mari*. Aceste categorii de muncitori for-
mou personalul auxiliar al ocnelor ; numarul lor era destul de insem-
nat in raport cu lucrdtorii propriu-zisi din ocnid. Ei se recrutau, ca si
ceilalti de altfel, din localitatea respectivd, Sldnic, Telega sau Ocnele-
Mavi si se mai completau cu oameni din satele vecine. O stire din
1829 ne atestd cd locuitorii satului in care se afla ocna erau obligati,
prin contract. si lucreze la ocni, de aceea ei nu erau supusi decit
jurisdictiei ,,coniracciului ocnei“, nici o autoritate dinafard nu-si
putea exercita puterea asupra lor decit la cererea lui, iar acest lucru
era recunoscut de intreg f{inutul. Astfel ,contracciul“ exercita func-
tiile judecatoresti, stringea birul pe care apoi il plitea Vistieriei, ,in-
itr-un cuvint el reunea toate puterile astfel incit nici o interventie a
vreunei autoritdfi sd nu poatd cu nimic stinjeni munca exploatatiei® 4.
Ocnele-Mari recrutau ciocinasii din mahalaua Teiului a  satului
Ocnele-Mari si ,dintre robii maénastirii Cozia“?® care erau tigani. Pe
lingd acestia mai erau si condamnatii la muncd silnicd, care din 1831
au inceput ,sd se intrebuinteze din nou la tadierea sarii“%. Condamnatit
care reugeau si taie doi bolovani pe zi primeau ,20 dramuri rachiu
prost de prune“., cei care tdiau 2.5 bolovani primeau ,,30 de dra-
muri“... si cei care tdiau 3 bolovani ,luau 50 dramuri sau pretul aces-
tui rachiu in bani”*. Din acest ..cistig® doud parti se dadeau vorniciei
temnitelor pentru a le ,intrebuinta la hrana si bautura si imbrica-

' Pezodromi==alergatori, adica cel care indeplincau [unciia de trepadatori--cilarveti,
cum crau iz ocoele Slanic si Telega. Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832,
f. 329--330.

2 Ibiden.

* In documentul respectiv este dat numdrul exact al tuturor categorviilor ale acestor
muncitori. {Arh. St. Buc., Visticria Tarii Rom., 1272/1831, ff. 27—39, 41—58 si 61--67).

* Arh. St Buc., Ad-tive vechi, 529/1829, f. 2, 3 si 10.

> Ibidem, dos. 221/1829, {. 3, 4, 3,

5 .Anal. parlam.”, vol. I, P, pp. 533--534.

T Ibidem. 1. 422 4724,
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11 STATUTUL LUCRATORILOR DE LA GCNE DIN 1832 91

mintea lor... iar cealaltd a treia parte va rimine de capital pentru fie-
scare vinovat in parte, care i se va da in ziua slobozirii lui“!. Dar si
aceasta era destul de iluzorie intrucit din ea se mai sciidea ,,partea chel-
tuielilor ficute de dinsul“ 2

w * g

Retributia muncii fiecdrui muncitor, asa cum reiese din tabelele de
platd}, nu limureste in ce misuri ea putea satisface cerintele de trai
ale muncitorilor. O serie de nesupuneri, de rizvritiri, urmate de jalbe,
care au loc intre anii 1831—32 ldmuresc intru totul aceasti problemai.

Astfel, incA de la sfirsitul anului 1831 luerdtorii au inceput ,a se
lepada de slujba ocnii“ 4 in special cei de la Ocnele Mari. Cauza aces-
tei nesupuneri, spunea Eforia ocnelor, era ,ci nu s-au deosebit nu-
mitii... dd citre ceilalti birnici ai satelor®, iar atunci cind li se stringea
birul era un bun prilej de a fi indemnati de citre organele de percep-
tie s& nu mai lucreze la ocnd. In 1831 numairul muncitorilor care nu
mai volau sd lucreze la ocnid era atit de mare incit ,nici a treia parte
din obicinuita pd luni sumi de bolovani nu si taie®, Aceeasi situatie
era si la ocna Slinic din care cauza ,s-a dirapanat acest huzmet
{oarte“. Eforia a crezut ci pentru a-i determina si-gsi reia ,datoria
slujbei lor la ocne“” va fi destul si le pliteasci — ca mai Inainte —
birul cédtre vistierie, ferindu-i astfel de a veni In contact cu organele
de perceptie pe care le considera instigatoare intrucit acestea 11 in-
demnau si nu lucreze la ocna.

Dar numai plata birului nu putea indrepta situatjia grea a munci-
torilor care se datora in primul rind conditiilor de lucru si de retri-
buire necorespunzitoare. Dovadd cd si dupd ce s-a solutionat problema
platii birului, ciocinasii ,au ardtat [mai departe] ...indaratnicie... la
datoria slujbasilor“®, de data aceasta pentru motivul cd erau fortali
s primeascd a fi incartiruiti la ei si hradniti tot de ei militarii de la
paza ocnei. Pentru bunul mers al ,huzmetului“ Eforia a fost nevoitd
si ia din nou misuri de inldturare a abuzului.

In 1832 nesupunerile sint mai numeroase, mai ales dupd ce s-a
aflat ci Kisseleff va face o cidlidtorie in toatd tara. cu care prilej va
vizita $i ocnele. Intr-adevir, pe la inceputul anului 1832, Kisseleff a
fdcul aceastd vizitd, si a rimas profund impresionat de conditiile grele
de muncid ale lucratorilor. Aceastid stare explica din plin fenomenul
descresterii numairului lor, si ameninta salinele si ramind fard lucra-
tori’. Cu aceastd ocazie lucratorii i-au adresat plingeri in care descriau

. Anal. Parlam.”, vol. I, P, p. 422. 424.

Ibidem.

Arh. St. Buc., Visticria Tarii Rom., dos. 4242/1832, f. 115116
* Ibidem, 1272/1831, f. 1.

> [Didem.

U Ibidem, dos. nr. 2887/1831, f. G63.

“ Ibidem, dos. nr. 4242/1832, f. 2.
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conditiile lor grele de munci, precum si faptul cd: ,toate clasele din
Valahia“ au obtinut oarecare ameliordri; numai situatia din saline ,,s-a
inrautiatit“ 4. Iesirea din aceastd situafie grea ei n-o vedeau decit
daci se revenea la conditiile de platd din 1826, cind ocnele erau
in arenda lui Hagi Moscu, si cind aveau mai mult folos pentru ca
merticele se diddeau in naturi.

Kisseleff, care si-a dat seama de importanta econemicid a salinelor
da dreptate lucratorilor si hotariaste si se ia misuri de indreptare in
primul rind a conditiilor lor de platd, mai ales cd — aratid el — acestia
lucrau ,intr-o ramuri principali a veniturilor publice, care dupid trei
ani s-a ridicat la o valoare de cinci ori mai mare decit era in timpul
lui Hagi Moscu, adicd in 1826“2 iar plata lor crescuse foarte putin,
ba la unii chiar a scizut. In acest scop, in iunie 1832, Kisseleff pro-
pune Consiliului administrativ si dispuni intocmirea unui proiect de
regulament prin care si se imbun3tdfeasci conditiile de plati ale
lucrdtorilor. Intocmirea regulamentului trebuia si fie facutd cit mai
repede pentru a putea fi inclus in Regulamentul Organic si aplicat
la 1 ianuarie 1833. In proiect Kisseleff recomandi si se tini seama
neapirat de cererea muncitorilor de a li se da merticele in naturd si
nu in bani, apoi retributia sid fie proportionald cu munca grea pe care
o prestau, iar calculele retribufiei si nu fie facute in mod ,arbitrar
aga cum sint cele de acuma®. Pentru a se solutiona problema maririi
numarului de lucritori, si se recruteze muncitori si din rindurile
tiganilor domnesti, tineri intre 14—28 de ani care se vor obisnui mai
ugor cu acest fel de muncd, asa cum se ficuse si in Oltenia cu tiganii
maénastirii Cozia3. Vistieria trebuia si pund in vedere Eforiei, si ia
misuri imediate pentru a se mai adduga Inci ,,0 zi de odihni pe sip-
tdmind“ ciocdnagilor care erau ,ingreuiati foarte tare, cu tdierea sirii
in toate zilele saptdminii“, afard de duminicd. Consiliul administrativ
recomandd Vistieriei si-1 invite pe cimdiragsul Manolache Serghiadis
.ca avind desdvirsitd stiintd a lucrarii ocnelor” si mai giseasci inci
doi ,cdmdirasi vechi“ si impreund constituiti intr-o comisie si redac-
teze proiectul de imbunétitiri ,potrivit cu alituratele insemniri tri-
mise de d. Prezident“ % Pentru ziua de odihni in plus pe saptimina
Vistieria di abia peste o luni dispozitii Eforiei ocnelor de a lua mi-
suri, ca, ,dimpreund cu duminica si aibd fiece ciocinas doui zile da
odihnd“ > Pentru proiectul de imbunititiri insi, in afari de invitatia
ficutd camdirasului M. Serghiadis, Vistieria nu a mai luat nici o
misurd. De aceea Kisseleff, in citeva rinduri, a fost nevoit si-i rea-
minteascd obligatia de a prezenta un proiect larg de imbunititiri, in
care conditiile de plati trebuiau ,si fie scrise cu cea mai mare cla-
ritate §i in forma cea mai potrivitd dezvoltirii pe viitor a germenilor

U Arh. St. Buc,, Vistieria Tdrii Rom., dos nr. 4242/1832, £, 2.
? Ibidem.

TV. A Urechia, op. cit., p. 507.

4 Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242;1832, f. 21.

5 Ibidem.
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de prosperitate de care aceste locuri erau capabile, evitind cu griji
toate clauzele care ar putea da nastere la reclamatii“ 1.

In cele din urmi Consiliul administrativ numeste o comisie care
trebuia ,sd chibzuiascd si si astearnd un proiect potrivit cu acele in-
semnari ale Ex. Sale”?2 Din aceasti comisie ficea parte, camarasul
Manolache Serghiadis, ,sluger Mihalache stolonacealnicul controlului®
si vistier Temelis® Acestora 1i s-a recomandat ca inainte de a trece
la redactarea proiectului, si cerceteze mai intii la fata locului care
erau ,cele mai dinainte orinduieli si de cele de acuma ce urmeazi
la lucrarea ocnelor” pentru a putea chibzui cum si se maireasé¢i numé-
rul ciocdnasilor, iar Eforiei i s-a pus in vedere ci era obligati a le
da orice informatie in legdturd cu aceasti problemi 4. Comisia insd. cu
toate cd s-a constituit, nu intreprinde nimic, dimpotrivd incearcd sa
impiedice plecarea ,la fata locului“, invocind fel de fel de pretexte®.
De aceea Kisseleff, la 20 august 1832, este nevoit si ordone pur si
simplu comisiei sd-si inceapd lucrdrile neintirziat °.

Statisticile ficute mai tirzitu de membrii comisiei in legadturd cu
plata ciocinasilor nu oglindeau situatia reald. Ele nu ardtau cit primea
un ciocdnas pentru munca sa de la fiecare ocni in parte, si dupa cisla.
ci au ficut un fel de medie pentru trecut, iar pentru 1832 au dat ca
platd generala, retributia pe care o primeau ciocdnasgii din categoria
irtiia de la 'Ocnele-Mari, care era mai mare decit la celelalte doud
ocne. Atit plata cit si merticele zilnice sint calculate pe 265 de zile;
in realitate nu erau atitea zile lucrdtoare, ci fiecare ocna isi avea un
numir fix de zile lucritoare si care era la toate sub 2657, Membrii
comisiei cunosteau realitatea, dar pentru a nu-si trdda interesele de
clasi au intocmit, in mod constient, neclar si nereal statisticile, inge-
1ind bunele intentii ale lui Kisseleff si sacrificind interesele celor ce

munceau.

Dupid cercetirile preliminare, in luna septembrie 1832, comisia a
trecut In sfirgit la redactarea proiectului de statut al lucratorilor de
la ocne. Prin acest statut s-au reglementat numdarul categoriilor de
muncitori, raporturile dintre ei si arendasul ocnei, precum si numirul
zilelor de lucru pe care trebuiau si le presteze lucrdtorii de la ocnele
din Tara Romineasci. In incheiere statutul face propuneri de imbu-
natdtire a modului de exploatare a sirii si de depistare a noi locuri
bogate in sare. De remarcat e si felul cum comisia motiveazi, la ince-
putul proiectului, cererea muncitorilor de a se reveni la conditiile de
plati din anul 1826 : ,pricina nu este cdci atunci s3 folosea din cele

L Arh. St, Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832, f. 2.
2 IbMem, f. 14.
3 Ibidem, f. 21.
4 Ibidem.
5 Ibidem, f. 27.
"6 vistieria la rindul ei porunceste comisiei si plece si intr-adevar pleacd la 23 august
1832 in cercetare la ocne. (Ibidem, f. 32, 34, 36).
7 Ibidem. f. 3—4.
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ce lua cu mai mult... atunci vedea nevoile ce erau pa ceilalti lidcuitori,
birurile si chelluielile cele mari ale satelor si a podvezilor rele ne-
curmate si cd ei petrecea(u) in toatd vremea nesuparati®1 Totusi sint
nevoiti si mentioneze cd munca lor este foarte grea cu toate ci ,da-

g

prinderea aduce mare inlesnire la orice munca“ -

Pentru fixarea platii unui ciocdnas autorii proiectului au luat ca
unitate de masurd cistigul zilnic al unui ,muncitor meseriag di tard“.
Cisla ciocéinasilor s-a stabilit numai de trei ,miini“ adici de: 3 bo-
lovani, de 2,5 si de 2 bolovani pe zi%, ,pentru care vor lua si mertic”,
iar pentru cei neputinciogi sau cei tineri cisla va fi de 1,5 si 1 bolo-
van, dar nu li se va da mertic, ,ci numai platid pe bolovanii ce vor
t3ia“ 3,

Greutatea unui bolovan pentru a fi considerat ca atare trebuia sa
fie de 200 de oca la Ocnele-Mari si de 250 la ocnele Slidnic si Telega,
cei care vor fi sub aceasti greutate vor fi socotiti doi pentru un bolo-
van. Colturile se vor socoti cite trei la un bolovan, cu toate cd la tiiat
~are osteneald cit si un bolovan®, dar nu se poate socoti drept bolo-
van, fiinded ,pdgubeste huzmetul“.

Bolovanii urmau si fie cintiriti prin prccedeul ce se folosea ,la
ocnele din Transilvania si care este cunoscut si pe la. ocnele de aici“ 6.

Ciocdnasii vor fi supravegheati mai departe de vétafi care vor fi
in numar egal, cei de la Slinic cu cei de la Telega, adicid cite sase;
patru trebuiau si rdmind in ocni, iar doi trebuiau ,si umble cu r&boju
pin sat s adune pd cei ce vor fi lipsind din lucru“?.

Plata ciocdnasilor se va face astfel: cei cu cisld de trei bolovani
vor primi cite 35 de parale pentu tdierea unui bolovan si 30 de parale
pe zi ,sub numire de mertic“; cei cu cisla de 2,5 vor primi cite 30 de
parale pentru tdierea unui bolovan si 25 de parale pentru mertic si
cei cu cisla de doi bolovani 30 de parale pentru tiierea unui bolovan
5i 20 de parale pentru mertic. Sarea corespunzitoare merticului tre-
buiau s8 o taie aparte fara si fie ,scrisd in panahidi“, pe care, pentru
a-gi putea lua banii, erau obligati si o si ducd la locul ,orinduit¥. Cei
care vor tdia mai multi bolovani decit le va fi cisla vor primi cite 35
de bani de bolovan, fira mertic. La fel vor fi retribuiti si cei cu cisld
de 1,5 si de 1 bolovan. Deosebirea in plata bolovanilor si a merticelor
s-a facut ,ca si se indemneze unul dupi altul si primeasca cisld di
3 bolovani“. Chiar si cei din cisla de 3 bolovani daci nu o vor inde-
plini nu vor primi decit 30 de parale pentru tdierea fieciruia.

U Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., dos. 4242/1832, f. 61—78.
2 Ibidem.
4 Ibidem.
% Ibidem.
5 Ibidem.
5 Ibidem.
7 Ibidcm.
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Din acest cistig un ciocinas trebuia si pliteasci la chelirie pentru
»feu sau lumindri, her si otel cu pretul ce va umbla®, precum si pen-
tru ascufitul si reparatul ciocanului !.

Madlaiul nu se va mai da fara plat, ci va trebui si-1 cumpere, dar
pentru a nu pierde timpul cu cdutarea lui, Eforia va trebui si se
ingrijeascd ,a avea magazie de milaiu de unde ciocinasii... isi vor
cumpdra oricit vor vrea cu pretul ce va umbla“2 Aceasti propunere
de a tine magazine proprietarul intreprinderii, de unde si se apro-
vizioneze muncitorii, nu poate fi altceva decit o transpunere, in forme
mai vagi la inceput, a unor metode noi de exploatare a muncitorilor.
folosite pe scard largd si de multi vreme in lumea capitalisti din apu-
sul Europei.

Ciocanagilor de la Ocnele-Mari li se vor mai da la sfirsitul anului
cite 17 lei pentru 7 coti de aba pe care ii luau pind acum ,in naturi
pentru alte mertice®. Celor de la Slanic si Telega li se va da, tot pentru
merticele $i darurile pe care le luau pind acum, cite 25 de lei cio-
cianasilor cu cisla de 3 bolovani, iar celorlalti cite 20 de lei.

Ciocanasilor si miglasilor care se vor nimeri si fie de rind simbata,
li se vor da cite cinci ocale de sare peniru ,,trebuinta caselor i a vitelor“.

La ocnele de la Telega si Slanic, ciocidnasii nu vor mai pliti Eforiei
cite 20 de parale pe luna pentru bir, c¢i ,,vor fi.de acum inainte scuti{i
si nedajnici precum au fost si sint ciocdnasii si miglasii de la Vel Ocnéa®.

Pentru a li se usura procurarea lemnelor de foc, Eforia se va invoi
cu ,.proprietarii mosiilor® care in schimbul ,merticelor de sare®, vor
da voie lucratorilor ocnelor si-si ia ,,lemne de foc, din locuri nepoprite*.

Vatafii de ciocédnasi vor primi cite 30 lei pe luna, leafd fixa, 50 de
parale pe zi in loc de mertic de sare si un dar de 150 de lei la sfirsitul
anului.

Cipeteniile de vatafi de ciocdnasi vor primi cite 40 de lei pe luni
leafa fix3d si cite 60 de parale ,,mertic pa toate zilele“, iar la sfirsitul
anului cite un ,dar“ de 200 de lei3.

In categoria miglasilor, in proiectul de statut, au fost inclusi restul
muncitorilor din ocne, subliniindu-se chiar cd ,toti poslujitorii ocnii,
bez ciocdnasi, cu un cuvint se numesc miglasi“. Retributia zilnicd a
unui miglas va fi egala cu retributia unei zile de lucru hotéritd pentru
un clicas ,,de citre Obsteasca Adunare®. Astfel :

Un miglas ce va lucra cu miinila va primi pe o zi sau noapte de
lucru cite un leu si, in loc de mertic zilnic 20 de parale ; pentru merti-
cele si ,darurile“ de peste an cite 20 de lei. Numadrul zilelor de lucru
care vor fi obligati si-1 presteze va fi de 120. In total vor primi pentru
aceste zile de muncd 200 de lei.

Miglasul care lucreazi cu carul va primi cite 2 lei pe zi si 30 de
lei pentru merticul de la sfirgitul anului. Numarul obligatoriu de zile
de lucru va fi de 90, pentru care va fi retribuit cu suma de 210 lei.

U Arh. St Buc., Vistieria Tarii Rom., dos. 4242/1832, f. 61—7Z8.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
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Un viataf de miglasi va primi o leafi fixd de 20 de lei pe luna.
pentru merticele zilnice 30 de parale pe zi si pentru merticele si
»darurile® de peste an cite 100 de lei. Este obligat si lucreze insi
,toate zilele anului... fiindcd nu are rind“. Relributia aproximativa
pentru intregul an era de 610 lei.

Capetenia vitafilor de miglasi de la Ocnele-Mari.va primi o leafd
fixa de 100 de lei pe luni si 250 pe an pentru mertice si ,,daruri®, in
total va primi 1450 de lei pe an.

Vataseilor de miglasi 1i se va plati cite 25 de lei pe lund si 100 de
lei pentru merticile si ,,darurile’ din timpul unui an, primind in total
400 lei pe an.

Un vatal de cdrbunari va primi cite 15 lei pe luné si 50 de lei pen-
tru ,.darurile® si merticile de peste an. Cistigul anual va fi da 230
de lei.

Un cérbunar va primi cite 5 lej pe luni si 30 de lei merticul anual,
in total va cistiga 90 de lei pe an.

Un alergitor cu calul sau trepadatorii de la Sldnic si Telega vor
primi cite 10 lei pe lund si 60 de parale pe zi in zilele cind ,,va zabovi
in calatorie”.

Vitaful de pirgari va primi cite 25 de lei pe lund leafa fixa, si 100
de lei pe an pentru mertice si ,,daruri®, in total 400 de lei anual.

Funarii' vor primi cite 10—15 parale pentru 4—5 ceasuri de lucru
pe zi si rindasii cite 20 de parale pe zi.

Pazitorii vor primi leafi in raport cu munca care li se va da. Si
miglasii ,,vor fi apérati de dajdii“ ca si ciocinasii. Pentru aceasta se va
intelege Eforia cu Vistieria prin ,,suptocirmuitorii si otcirmuitorii ju-
detelor®.

Cantaragiii, pazitorii la poarta ocnei. semasii, chelarii, precum si
camdrasii si gramaticii nu sint inclusi in proiect pentru reglementarea
platii, intrucit ei ,;s4 orinduiesc de eforie cu invoire“.

Plata fiecirui lucrator din ocnd, conform proiectului, s-a mai imbu-
natatit in raport cu situatia existenti in acelasi an. dar revendicarea
lor principald, de a li se da sarea in naturd, nu a fost satisficuta,

*

LS £

In afard de platd, proiectul mai reglementeazi si numérul zilelor de
odihnd pe care trebuia si le aiba un lucritor.

Reglementarea se cerea a fi ficuti in raport cu anotimpurile. Ast-
fel, timpul cel mai potrivit pentru t#iatul sirii era in intervalul dintre
ltina februarie si sfirsitul lunii iunie si 15 august si sfirsitul lunii oc-
torbrie. In januarie nu se putea lucra pentru cj ingheta sarea si se
sfirima la tiiat, iar in iulie, cind erau cilduri mari de asemenea nu se
putea lucra Intrucit ,vremea in ocnd umbla intocmai ca si afara®. Cite-
odatd insd nu erau geruri in ianuarie si nici cilduri in iulie si atunci
se putea lucra normal intreg anul.

! Funarii faceau funii pentru nevoile ocnei.
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In proiect s-au acordat cite 12 zile de odihni la toate trei ocnele
pentru pasti; 4 zile la Ocnele-Mari, 20 la Slinic si 10 la Telega pentru
plug; 6 la Ocnele-Mari, 15 la Slanic si 10 la Telega pentru prasitul si
sdpatul porumbului ; 3 la Ocnele-Mari, 15 la Slinic si 20 la Telega pen-
tru coasa finului; 3 la Ocnele-Mari, 15 la Slinic si 20 la Telega pentru
strinsul porumbului. Luna decembrie a fost acordatd in intregime, con-
siderindu-se ca cea mai dificili pentru tdiatul sirii si toate duminicile
care cddeau in sezonul de lucru al fiecirei ocne. Acestea insumau 4+
de zile la Ocneie-Mari, 41 la Slanic si 38 la Telega. Apoi tol ca zile ..de
odihnd®“ se mai addugau cele 12 sirbdtori de peste an, asa-zise ,,impara-
testi precum si un numar de zile in timpul bilciurilor anuale care aveau
loc in apropiere de ocni, astfel : cei de la Ocnele-Mari aveau 3 zile
libere cind era bilciul de la Riureni; cei de la Slinic o zi cind era
bilciul din ziua de Sf. Gheorghe si cei de la Telega 2 zile pentru
bilciul din ziua de arhangheli. In total lucritorii de 1a Ocnele-Mari aveau
117 zile ,,de odihnd“, cei de la Slanic 161 si cei de la Telega 154 de
zile, care, scizindu-se din cele 365 de zile ale anului, ramineau cu
zilele de lucru obligatorii : 248 Ocnele-Mari, 204 Slinic si 211 Telega.
Diferenta intre numarul zilelor lucritoare de la cele trei ocne se explica
mal intii prin cauze de ordin geografic si apoi de ordin social-economic.

Din aceste zile insi trebuia si se mai scadi incd cite o zi pe sipts-
mind, conform ,,bunivointei inaltei excelenti“ care a cerut si li se dea
doud zile de odihni pe sidptiminé, ceea ce nu convenea autorilor, pentru
cd, spuneau ei, ,acest adaos de zile de odihna pricinuieste imputinare
si la folosul muncitorilor si la venitul huzmetului®. Numarul lor ajungea
si fie de 44 pe an la Ocnele-Mari, 41 la Slinic si 38 la Telega, iar dupi
ce se ficea si acest scizdmint rdmineau zile lucratoare 204 la Ocneln-
Mari, 163 la Slinic si 173 la Telega.

Includerea in proiect a acestei zile de odihnid pe siptimini a fost
o revendicare pentru care au luptat si au cistigat-o lucrétorii.

Ultima problemid de care se ocupid proiectul este problema imbuna-
tatirii lucrdrii ocnelor si a scoaterii sarii. Pentru aceasta se preconizeaza
doud mijloace : a) Eforia si dea ordin ca tfoate ocnele sd lucreze ,cu
silintd“, in special ocna Sldnic. care este ,mai di temeiu ocnd®; b) si
se pund in exploatare doud ocne o datd, plus o ocnitd de rezervid. pen-
tru ca In timp ce intr-o ocnid se lucreaza, in cealaltd sd se curete sarea
mirunts, ,,ca si nu piardid ciocdnasii jumdtate ziua numai a rini méi-
runta si a o da intr-o parte ca si-si deschizd brazda®; c) la deschiderea
unei ocne noi .nimestiile si sadirile* ce vor c#dea in raza locului bun
pentru deschidere de ocnd, si fie platite atit cit valoreazd, pentru ci
pind acum, localnicii cunoscitori ai locurilor bune de ocnd, stiind cd nu
se pretuiesc la valoarea reald casele sau livezile care cadeau pe locul
de deschidere de ocni, ciiutau sd ascundd adevarul si se incepeau lucr_ét
rile pe ripe sau pe locuri nesinitoase care de mulle ori erau farad nici
un folos; d) sporirea numarului de ciocdnasi si sc {aci acolo unde va
fi posibil cu feciori de ciociinasi sau cu miglasi, dar ,numai prin
poruncd stragnicd a stdpinirii“. La Ocnele-Mari, unde oamenii din
satele din apropiere erau mai saraci si mai harnici, aulorii proiectului
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considerau ci dupd aceasti sporire de platd, vor veni singuri, sa se
angajeze la ocne; de asemenea spuneau ei, vor veni singuri si tiganii.
Intrucit tiganii nu puteau dispune liber de persoana lor, date fiind con-
ditiile social-juridice in care se aflau, autorii proiectului au considerat
ci acestia pot fi pusi la munci in ocne fara consimtdmintul lor. Pentru
aceasta propun ca stipinirea si dea ordin ca toti tiganii domnesti ,,tineri
si voinici“ si fie asociati — la inceput — muncii ciocanasilor, pinid vor
invidta meseria, apoi si lucreze in ocnd la fel cu ei, Pentru mai multd
sigurantd si li se Inlesneasci de cétre stapinul ocnelor, asezarea aces-
tora impreund cu familiile lor pe lingd ocne. e) O altd cale, propusa de
autorii proiectului, pentru mdérirea numadérului lucrdtorilor era aceea a
folosirii condamnatilor ,la pedeapsa ocnii¥, care si fie pusi fortat la
.mestesugul taiatului sarii“'. Pentru stabilitatea lucratortlor propun si
unele masuri care atingeau indirect interesele clasei dominante si direct
hotaririle Regulamentului Organic privitor la raporturile dintre proprie—
tarii de pamint si clicasi. Astfel, peniru ciocinasii care erau robi si
care ,n-au fost niciodatd supusi la clacd, ci numai la o usoard dare de
valrd“, iar acum, conform Regulamentului Organic erau ,apucafi [(si ei)]
de slugi? si de clacid®, ceea ce ii stinjenea de la lucru — (acest aspect
ii interesa de fapt pe legiuitori), propun ca in cazul lor si nu se res-
pecte Regulamentul Organic. Concret acesta insemna ca el si nu fie
,»suparafi cu cerere de claci® de cétre stipinul mosiei, ci s& ramina
numai cu ,darea de vatri“, la fel ca cei de la Ocnele-Mari. Aceasti
propunere a stirnit proteste din partea stdpinilor de mosii care-si vedeau.
astfel amenintate interesele lor economice.

Problema c191qura111 ocnelor cu minid de lucru era foarte grea in
anii 1829—1833. Cererea de sare-marfi, tot mai mare, necesita mairirea
productivitdfii. Cum aceasta nu se putea face pe calea Imbunatitirilor
{ehnice, singura cale de méirire a productivitatii rAminea sporirea numaé-
ritlui muncitorilor. Or, aceastd sporire era foarte greu de ficut, atit din
cauza conditiilor de munci cit mai ales din cauza condiliilor social-
economice existente. Relatiile feudale de productlve aservind tarinimea
impiedicau angajarea ei la ocne fapt care in ultima analizi insemna
impiedicarea dezvoltirii noilor forte si relatii de productie. De aceea,
autorii proiectului propun s se dea libertate ori cui va voi si se anga-
jeze la ocna ,,caci cu aceasta se inlesnesc trebile ocnii si sa a]'uté huzme-
tul“, Pentru inlesnirea desfacerii pe piatd a sarii, propun si se ia mai-
suri impotriva tuturor abuzurilor legate de perceperea vimilor. care
incd se mai practicau, desi vimile interne au fost desfiintate *. Cel mai
1 §e recomandid ca de acum incolo condamnatii sd nu lccuiascd in ocnd vertru <&
impiedicd pe ciocanasi si lucrcze §i viciazd aerul, ¢i si se clddeasca temnite speciale,
unde sd se puna paznici citi va fi nevoie §i ziua sd-i bage in ocne la lucru cu un vitaf
,orinduit intr-adins” si noaptea sa< culce in temnitd. Din munca lor sa li se dea hrani

si 1mbracam1nte
? Prin Regulamentul Orgamc clacasii erau obligati sd dea stapinului de mogie patru
oameni dinbr-o sutd care si serveasca la conacul lui timp de o lund dec zilz. Acestora
documentele l¢ spun ..slugi” sau ,iobagi”.
3 ,Vamile din launtru din tara s-au desfiintat, iar pa la ocne tot se urmeaza supt
numire de. cercetare si sa ia havaet..” (Vistieria Tarii Rom., 4242/1832, f. 68--78).
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nuit si mai greu abuz fiind acela de luare a ,havaetului® de la
cie ce cumpérau sare de la ocne, de acecea propun si fie inliturat
liat.

Al doilea mijloc, propus de autorii proiectului, pentru imbunititirea
lucrdrii ocnelor a fost: a) stdpinirea si incerce si prin alte parti din
izrd, unde s-ar parea cid se vid ,semne de siraturd“ si deschidd ocne.
fatrucit cidile de comunicatie erau foarte putin dezvollate in Tara Ro-
mineascd, iar transportul in conditii normale nu se putea face decit in
lunile de vara', autorii proiectului propun si se giseasci posibilitdti de
deschidere a acestor ocne in regiunile mai de ses si mai aproape de
Dunire. De exemplu s-ar putea deschide in .satul Bdicoi, unde locul
este mai neted si mai larg®, aseminindu-se ,cu pozilia ocnelor din
Transilvania® ; iar de acolo s-ar putea ,,aduce mesteri cu stiintd ca sa
tacd si aici ocne in chipul acelora ce sint cu mult mai bune®. b) Pentru
& se inlatura pierderile cauzate de factorii atmosferici, propun sa se
cladeascd, pe lingd ocne, cosare mari, acoperite, unde sid se aseze
sarea ca Si nu se mai adune ,.in magle“ 2 neacoparite si expuse ploilor,
,.din care pricind sid topeste si si pricinueste atita risipd si scdzadmint“.
d) In sfirsit fac si o propunere pentru imbunititirea uneltelor de pro-
ductie — de a se ,,iscodi vreo masind“ cu ajutorul cireia si se scoatd
carea din ocndi, inlocuind munca cailor care este foarte costisitoare. Pro-
iectul se incheie cu propunerea de a se aduce specialisti ,,in arta plu-
1rii¥ care si ajute la transformarea Oltului, atit de ,nestatornic la
curgerea lui“?’, intr-o cale navigabild pe care si se poatd transporta
sarea la schela Islaz.

Din acest capitol rezulti ca autorii au t{inut seama de recomandarile
facute de Kisseleff, dar formulirile articolelor au fost in asa fel ficute
incit satisficeau numai formal recomandirile lui Kisseleff si promovau
interesele proprietarului. Asa de exemplu, Kisseleff a ficul recoman-
darea de a sa miri numirul ciocinasilor cu tigani domnesti, iar autorii
intelegeau cd era mai avantajos pentru proprietar dacd se mirea numé-
rul cu miglasi si condamnati; pentru a multumi ambele pirti au inclus
in mreiect amindoud posibilitaiile.

Manolache Serghiadis, unul dintre membrii comisiei pentru intoec-
mirea proiectului, trimite 1lui Kisseleff si un raport, impreund cu
proiectul. in care il informeazi asupra cercetdrilor facute la ocne si a
intocmirii, pe baza acestor cercetiri, a proiectului cerut de ..Exce-
lenta Sa“.

Intrucit Manolache Serghidis, ca reprezentant al clasei dominante,
considera ci proiectul a promovat prea mult interesele muncitorilor,
face unele propuneri de reverire asupra pldtii lor, in' special asupra
plitii ciocinasilor de la ocnele de dincoace de Olt, care spunea el sint

t1iuba Iancovici, Cdrdusia profesionald in Tara Romineascd in prima jumd-
tate a secolului al XIX-lea, ,,Anal. Univ. C. I. Parhon”, Scria St Sociale-Istorie, 1961, p. 87.

® Magli: gramada de bolovani de sare.

3 ,.Cu 25 de ani in urma s-a mai facut accasta incercare, dar n-a dat nici {un rezu'tat
dimpetrival s-a pricinuit paguba”. (Arh. St Buc., Vistieria Tarii Rom., 4242/1832.
f. &1 €8).
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»cu mult mai supusi si mai statornici si fird cereri nechibzuite® ', Reve-
nirea se referea mai intii la plata acordatd pentru tadierea unui bolovan
de sare, pe care o considera prea mare, de aceea propunea si se scadi
plata cu 10 parale ciocénasilor din prima cisld si cu 15 parale celor din
cislele mai mici.

In legatura cu condamnalii la ocnd face unele precizdri asupra
numarului lor si asupra conditiilor lor de viatd. Informeazd apoi i,
dintre condamnati, aproape 40 au fost pusi la tdierea bolovanilor de
sare, Incadrindu-i in cislele de 1,5 si 1 bolovan, pentru care munca
erau platiti la fel cu lucritorii liberi. Raportorul face propunerea ca
si condamnatii si fie incadrati in cisle mai mari, iar pentru a-i deter-
mina de bunivoie la aceasti incadrare si li se dea de citre conducerca
ocnei ..putinticA biuturd da rachiu di prune ce obisnuiesc tdranii si
putinticd piine“, dimineata cind intra in ocna si seara, cind ies obositi.
Intruecit sint pusi in ,,0bezi“, nu pot face munca de miglas, care se efec-
tueazd afard si in Imprejurimile ocnei. La munca de ciocinas insi, pro-
pune si se puni ,si fard voia lor“ si chiar cu cisla de 3 bolovani, Un
vatat sau chiar doi sd-i supravegheze, si le arate cum se taie bolovanul
si si-i forteze sd~-si indeplineascd cisla? Camdrasii ocnelor si fie obli-
gati a le da uneltele necesare, un ,faur“ care sd le ascutd ciocanele
si miglasi care si le scoald bolovanii si si le cureie ocna de sarea
marunta 4,

Kisseleff irimite Consiliului administrativ % pentru referire, atit
raportul lui Serghiadis cit si proiectul de imbunatii{iri. Acesta ii ras-
runde peste citeva zile cu urmatoarele hotériri : 1) Sa se respingd propu-
nerea lui Serghiadis in legdturd cu revenirea la plata ciocinasilor de la
ocnele din Muntenia, 2) si se rectifice in proiect holirireca da a se
socoti trei colturi drept tdierea unui bholovan si si se pliteascd scoate-
rea unui colt la fel cu 1dierea unui bolovan, intrucit si munca este la
fel de grea. Prin aceasta se incurajau muncitorii de a scoale si colfurile,
care altfel erau ldsate in urmad, iar scoaterea lor este avantajoasi pentru
,»huzmet“ se largesle ocna, bolovanii se taie mai usor, sarea este mai
bund in lirgimea ocnei si ,.cheltuiala funiilor [(pentru scoaterea bolo-
vanilor)] mai micd“> In legiturd cu condamnatii, Consiliul admi-
nistrativ socoteste in general! bune propunerile ficute cu rezerva unor
rectificiri : a) condamnatii pe viatd, care stau in ocna pirisita de la
Telega, ziua si mai fie scosi afard mai ales cei ,,mai blinzi si mai domoli
la fire“, b) condamnatilor silitori si li se dea .,rachiu si mincare® pentru
toata ziua, c) din plata muncii lor se va da doud pirti vorniciei temnitelor

1 Raportorul nu stia ca tocmai acestia vor fi cel carc sc vor razvrati impotriva
rroiectului.

2 In continuare, raportul arati cum sint condamnalii repartizali la cele trei ocnc st
face propuneri si 1li se clideasci temnige.

3 Raportul este trimis la 5 septembrie 1832 din Bucuresti. (Arh. St. Buc., Vistieria
Tarii Rom., 4242/1832, f. 164--171).

4 Ibidem, f. 186.

5 Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom. 4242/1832, f. 190.
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pentru intrefinerza lor, iar o parte si se pastreze si si le-o dea cind
se vor elibera, ca ,,58 lasd cu putinticad saracie din munca lor* L.

Kisseleff este de acord cu rectificirile ficute si propune si se dea
forma definitivd proiectului?, care apoi urma si fie adiugat la ,Regula-
mentul conditiilor de contractare a exploatirii salinelor® S.

Actele oficiale din 1832, dupd cum am vizut, nu ardtau siluatia reald
a lucrdtorilor de la cele trei ocne, ci citeodatd dideau ca fapt general,
ceea ce considerau cd e mai avantajos la o categorie de muncitori si nu-
mai de la o singurd ocnd. Apoi pentru a putea si le mai reducid din
plata stabilitd in proiect, ardtau inexact lui Kisseleff starea de spirit
care domnea in rindurile muncitorilor, prezentindu-i ca fiind ,,supusi si
statornici s§i... fird pretentii si cereri nechibzuite“. Realitatea insi era
alta. Dupd cum am vizut, inci de la sfirsitul anului 1831 lucréitorii au
manifestat ,nesupunere®, iar la inceputul anului 1832 aceastd ,,nesupu-
nere” s-a concretizat in nenumadrate plingeri adresate lui Kisseleff a
ciror urmare a fost intocmirea acestui proiect de imbunatitiri. Nici
trecerea la redactarea proiectului nu i-a linistit, dimpotrivid ,,nesupu-
nerea® lor s-a transformat in razvritire * si aceasta toemai la ocnele, ai
cdror muncitori au fost prezentati de legiuitori ca fiind cei mai ,,supusi®.

Cauza imediati a acestei rdzvratiri a fost nemultumirea provocati
de desfiintarea pldtii in naturd (a merticului de sare). Stefan Meitani 5,
arendasul ocnelor, care stia acest lueru, in septembrie 1832 face o vizitd
ocnelor din Tara Romineascid. Ajungind la Telega a adunat toti lucra-
torii si, dupd ce le-a ,,vorbit indistule... spre mulfumirea lor“, ca sa-i
stie linistiti si pe viitor, le-a promis cd le va da in ,car“ la fiecare
lucrator cite trei taleri, iar vitafilor ,cite zece“®. Aceasta a avul loc
vineri 30 septembrie 1832. A doua zi, simbitd 1 octombrie, dupa termi-
narea lucrului, muncitorii s-au dus la magazie sd predea merticele si sa-si
ia plata pentru muncd si pentru mertice. Acolo, relateaza actele oficiale,
dintr-o datd n-au mai vrut si predea merticele de sare. ci iesind cu ele
afard, pa poarta ocnei au spus ,,ci precum odatd au avut mertic de
sare jola si simbdta [iar acum s-au desfiintat impotriva vointii lor] o
sd-l ia si [acum] in silnicie“?. Camdrasii ocnei au incercat prin fagi-
duieli si-i opreasca si si le explice cd prin ,impotrivirea lor nu vor
dobindi nimic, ci si vor pedepsi®. Era insd prea tirziu, fagiduielile si
amenintirile nu mai aveau nici un efect asupra lor, iar hotarirea de
a-si face dreptatea pe care au asteptat-o atita vreme de la stapini, ii
cuprinsese pe toti. Astfel stind lucrurile, intervenfia camarasilor in loc
sd-i opreascd, mai riu i-a indirjit; iar pentru a preveni o interventie
cu forta din partea ciamdrasilor au facut ,strigare mare ca“} moarte fsfc
[celui care] si va apropia de dinsii“. O parte din ei, ,,chiar cei mai

1 Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom, 4242/1832, f. 190.

3 rbidem, f. 196.

3 Ibidem, f. 208.

4 Arh. St. Buc., Vornicia din Launtru, dos. nr. 532/1832, f. 2.

5 Arendasul ocnelor din Tara Romineascd si Moldova pe anu! 1832
% Arh. St. Buc., Vornicia din Launtru, dos. nr. 532/1832, f. 2.

7 Ibidem.
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mul{i, intorcindu-se iariisi la ocnd, tot in silnicie scot buciti de sare
care cit poate”. Eslte de remarcat faptul ci printre ..razvratitori® se aflau
si vitafi, desi acestia erau mult mai bine platifi si constituiau oarecum
elementul de incredere al proprietarului ocnelor, fapt ce se vede si din
promisiunile de mai sus ale lui Stefan Meitani (care pentru vatafi a
prevazut un ,dar” de zece taleri, iar pentru restul muncitorilor numai
de trei ialeri). Se pare ci tocmai din aceste motive stépinirea i-a scos pe
ei drept singurii ,pricinuitori ai faptei acestia“, intirucit le inselase
asteptarile.

A doua zi Eforia ocnelor a cerut Vorniciei din Launtru si ia misuri
imediate pentru aducerea ciocénasilor, ,iardsi intru a lor datorie®, caci
altfel fapta lor va servi drept pilda si pentru ,ciocinasii celorlalte
ocne“, ceea ce ar pricinui ,,cea mai desdvirsitd dardpanare a huz-
metului® 1.

La 3 octombrie 1832, deci dupd douéd zile de la inceperea razvritirii,
Vornicia trimite poruncid ocirmuitorului de Prahova, Costachi Burchi,
sd meargd la Telega si sid potoleascd razvritirea, trimitindu-i totodati
si o serie de instructiuni conform cirora urma si procedeze in aceasti
actiune. Este de remarcal faptul cid si in aceste instrucliuni, razvritirea
este pusa, de citre Vornicie, tot pe seama unor ,niscaivasi rele povi-
{uiri ale unora din vitafii ciocinasilor si ai miglasilor“, vroind probabil
sd excludi prin aceasta, de la inceput, cauzele adevirate ale nemul-
tumirii, adicd acelea de indsprire a exploatirii, si si facd cunoscut
tuturor cd muncitorii s-au razvriatit numai fiindeid vitafii i-au deter-
minat in special ,,pd cei prosti de au citre dinsii mai multa aplecave® 2.
Tot in acele instructiuni, Vornicia povituia pe Costachi Burchi si plece
la Telega intovirisit de ,,un cuviincios numir de dorobanti“?3 pe care
conta cel mai mult Vornicia in potolirea rizvratirii, desi ficea si unele
recomanddri de a se incerca si-i convingd, mai intii, prin masuri pas-
nice pe ,.cei ce au {icut aceastd miscare inchipuitoare de volnicie... si
se plece legiuirilor”. Fiard a 1i se lua in seami cererile lor de a 1i se
da merticele de sare in naturd micar joia si simbita. Vornicia porun-
ceste lui Costachi Burchi si determine muncitorii si aduci inapoi sarea
luatd de ei si sd primeascd in bani plata merticului de sare. Era clar
cd astfel pusd problema, solutionarea ei pe cale pasnici si imediati nu
putea sid aibd loc. De acest lucru isi dddea seama si Vornicia, intrucit
misurile luate de ea pentru potolirea razvritirii nu s-au lirmitat numai
la dorobantii lui Costachi Burchi, ci a poruncit si colonelului Odobescu
sd vind la Telega cu ,,un numir de militari ca la intimplare nenidijduita
dd a nu sd putea potoli aceasta prin mijloace di cuviinti, si se intre-
buinteze puterea militareasca“ 4. Totodatd, Burchi era povituit si ceard
suptocirmuitorului de Prahova si fie pregitit cu un numar de dorobanti,
pentru a interveni in caz de nevoie, iar ocirmuirile de Prahova si de

1 Arh. St. Buc., Vornicia din Launtru, 532/1832, f. 1.
2 Ibidem, f. 13 si 14..

3 Ibid.m.

i Ibidem.
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Saac, au fost obligate si& dea tot concursul colonelului Odobescu i
Pentru a slidbi puterea de impotrivire si de solidaritate a muncitorilor,
Vornicia ordond lui C. Burchi ca vatafii ciocdnasilor sau miglasilor care
se vor dovedi c¢d au fost capii rasvritirii ,,s4 se radice si in buni pazi
s& sd aducad aici*® (la Bucuresti)?. Masurile luate de organele centrale,
care puneau in miscare loate organele de represiune locale si chiar din
Bucuresti, dovedesc cd razvridtirea muncitorilor de la ocna Telega a
constituit un avertisment serios dat claselor exploatatoare, iar spiritul
de solidaritate care s-a manifestat pind la un anumit punct, i-a preo-
cupat mai mult chiar decit pierderile provocate ,,otcupului“. De aceea
nu Intimplatoare a fost grija de a fi depistati si despartifi neintirziat
e restul muncitorilor cei care vor fi dovedi{i ca fiind capii razvratirii.

Cind au sosit la Telega colonelul Odobescu si Costachi Burchi, raz-
vratilorii nu mai erau in localitate, ci plecaserd de simbidtid seara la
Bucuresti pentru a-si cere dreptate. Cimaérasii ocnei i-au informat ca
pe drum, in apropiere de Cimpina, unul din ei, numit Savu Vintila,
lesolidarizindu-se de aceastd actiune, ,,au fugit si au wvenit acasa“,
Ceilalti lucratori pentru a frina o pornire aseméinéitoare si la alti lucra-
tori au luat hotérirea de a-i da o lectie acestuia (pe care l-am putea
socoti drept spargator de grevd). Patru dintre ei? ,,au venit noaptea
acasi la el si, cu sila, legindu-l l-au luat ducindu-l dupd ceilal{i pina
la Filipesti ; si zicindu-le Savu Vintila ce fac ei cu aceastd pornire, iar
ei nevrind si asculte de povata lui, l-au batut si l-au lasat acolo legat,
jar ei s-au dus dupa ceilalti multi“?4 Acesta intorcindu-se apoi acasa.
impreund cu un vitaf de ciocdnasi, Ion Muscalu, au triddat organelor
de cercetare organizarea si pe organizatorii razvratirii.

Din depozifiile lui Savu Vintila si ale lui Ion Muscalu, facute in
fata colonelului Odobescu si C. Burchi. a reiesit cd un grup de sase
lucritori a organizat toatd aceastd acjiune® Cei sase au luat un fier
de plug si umblind printre lucrdtori ii puneau si jure pe fierul de plug
<i vor fi ,toti una“.

Aflind acestea, C. Burchi a trimis imedial stafetd la Bucuresli prin
care a cerut ca atunci cind vor sosi acolo lucrdtorii de la Telega, cei
sase pe care i-a descoperit ci au fost ,.pricina indirjirii“, si fie opriti
la Bucuresti. ..pentru a se da o pildd spre infrinarea tuturor celorlalti® ¢.
Dintre acestia cei mai indirjiti au fost considerati ,,Voicu Moldoveanu
vatafu si Ion Stoican ciocinasu®; iar din restul lucratorilor, ciocidnasii
,.sint cei mai multi ce au venit acolea“ [la Bucuresti], pe cind miglasii
in cea mai mare parte s-au intors acasd incd de pe drum. Din aceste
constatiri se desprinde ci rizvritirea au- ficut-o ciocdnasii, adicd cei

! Arh, St. Buc., Vornicia din Launtru, 532/1832, £. 13, 14.
2 Ibidem. .
3 Stan Olteanu. Radu Tintea, Toader Cepar si Radu al Patrinii.
4 Arh. St. Buc., Vornicia din Liuntru, dos, nr. 532/1832, f. 21—22.
% Accstia crau : Ion Stoicanu, Voicu Moldoveanu, vataf de ciocdnasi, Nitu Moldoveanu
asemenca, Mihai Croitoru asemenca, Neagoe Vobincu asemenea si Ene Muscalu miglas.
{Ibidem, f. 21—22),
B [hider.
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carea munceau cel mai greu si asupra cirora apadsa cel mai mult ex-
ploatarea.

O datd cu Burchi trimite si Odobescu un scurt raport la Bucuresti
in care precizeazd cd umii lucrdtori au venit deja acasid. Pe acestia i-a
povituit si inceapd lucrul. Ei au figdduit ci vor veni, dar ,si tem a
nu li se pricinui vreo obriznicie din [partea] ce [lor] dusi la Bucuresti“l
Odobescu dindu-le toate asigurarile, ei s-au linistit. Totusi crede ca
este necesar sd mai raminid la ocnid ,,pind si va pune toate in buna
orinduiald si pind voi primi raspunsul cinstitei vornicii da cele ce s-au
urmat cu dusii acolo“.

Vornicia raspunde mai intii Iui C. Burchi informiindu-l ,,cd dintre
toti oamenii numitei ocne ce au venit aici [la Bucuresti], s-au poprit
numai zece, iar ceilalti s-au pornit inapoi ca sd-si urmeze fiescare
datoria muncii lui In lucrarea ocnii“. Totodatd i se poruncea lui Burchi
¢4 mai rdmind la Telega si sd continue a lua méasuri ,.spre statornicirea
unei orinduieli §i depértarea a orice fel de miscare impotriva“ 2.

Din rispunsul dat lui Odobescu de Vornicie reiese ci cei zece dele-
gati ai ciocdnasilor si-miglasilor rdmasi la Bucuresti n-au fost arestati,
ci au ramas singuri pentru a se infdtisa lui Kisseleff ?. Intr-adevir, la
4 octombrie 1832 s-au prezentat lui Kisseleff inminindu-i o jalba din
partea tuturor lucritorilor. In ‘aceasti jalbd ei au aratat in ce fel era
retribuiti munca lor ,la vremurile trecute“. Atunci primeau la Si.
Vasile cite 2000 cde ocale mertic de sare, iar in restul zilelor cite 40
de ocale. Cind a luat huzmetul Hagi Moscu’ le-a lisat merticul zilnic
numai joia si simbéita si cel de la Sf. Vasilz; ,cu acestea ne chiverni-
seam casile pentru bucate si pentru haine ci eram slobozi de le
dddeam pa bucate unde giseam, céci locurile de aici nu ne ajunge pentru
bucate“ ; iar de patru ani incoace ,ni s-au ridical aceste dous mili“.
Din aceastd cauzd retribufia muncii lor nu le mai ajunge nici pentru
intrefinerea lor, nici a familiilor lor; in plus, fati de anii trecuti, din
aceasld refributie li se mai retine pentru ,dresul ciocanilor, la otel,
la seu si la bir“5,

In legituri cu zilele de muncd, au ardtat ci muncesc si ziua si
noaptea si ,niciodatd n-avem odihn3, nici sidrbitoare n-avem decit in
ziua de Pasti“. Cu toate ci nu lipsesc niciodatd de la lucru, grimiticii
le ‘taie cite o zi pe siptdminid si ,rdminem totdeauna pigubasi de pa-
ralile acelei zile si pentru ce nu stim ; ci noi pi toate zilele ne facem
datoria noastrd dupd cum sintem rinduiti; cdci daci va lipsi vraunul
in vreo zi ne pedepseste cu biataia de girbaci preste picioare si preste
spate, iar mulfi dintr-aceste batai i-au gasit de frici epilepsia“. Migla-
silor care muncesc cu miinile alituri de ciociinasi le dia pretul pe

! Arh. St. Buc., Vornicia din Liuntru, dos. 932/1832, f. 20.

? Ibidem, { 23.

4 Ibidem. f. 24.

“ Hagi Moscu a luat in arenda exploatarea salinelor in 1826 si lc-a tinu: pind in
1828 cind au fost luate de Stefan Meitani.

* Arh. St. Buc., Vornicia din Liuntru. dos. nr. 532/1832, f. 25.
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jumadtate, iar pe cei care au care cu boi ii pune la tot felul de corvezi
pentru ei, ,nu o aatd de douad ori, ci de cite sapte-opt ori.. si nici
o platd nu ni se did“'. Daci isi pierd vitele si nu mai au cu ce si-si
cumpere altele, ii pune si lucreze cu miinile. chiar si pe acei care
sint ,foarte batrini si iertati de alti stipini“, sau schiopi, ,betegi la
trupuri, farimati de ocnd; si-i bate si-i cizneste si-i bagd in ocni sa
munceasca®.

Acuma — adicad in octombrie 1832 — fiind foarte greu strimtorati,
au Indriznit numai ciocinasii cu vitdseii lor si pircilabii miglasilor.
dupéd ce au iesit din ocnd si ia fiecare ,cite putintici sare ca de la zece
pind la cincisprezece ocd si au pus-o toati la un loc deosebit in buni
pastrare fard si faci dintr-insa firoseali de un dram maicar®. Ca si nu
spund cid numai ei sint ,zizangii“ s-au ridicat mai multi, adici cam 140
de oameni — ciocédnasi si miglasi. — ,si au venit de-a dreptul citre
stapinire ca si ceard mingliere”. Au adus cu ei si trei bolovani de sare,
ca sd vadi stipinirea cit de grea este munca lor si sd-i arate cd acesti
bolovani, desi erau mai mici In vremea lui Hagi Moscu li se plitea cite
9 parale, peniru tdierea unuia, iar acum desi sinl mult mai mari le pla-
teste abia 11 parale din care platesc ,capitatia i sculi i otelul si fauritul,
precum si dohtorul, cu preturi foarte mari si care nu au nici o asemi-
nare cu cele din vremea lui Hagi Moscu“ 2, cind luau in plus si mertic
de sare in naturi.

In urma acestori plingeri Kisseleff? a dat porunci si se faci cerce-
tirt dupa care s-au constatat urmatoarele : ciocdnasii ocnei Telega, incd
din timpul Vistierului Moscu primeau de doui ori pe siaptaminad cile
22 de oca sare in naturd?, iar in celelalte zile plata muncii in bani dupi
»taxa in care se afla®. Dupd luarea otcupului ocnelor de catre St. Meitani
aceastd ordine s-a mai pdstrat incd vreun an si jumitate, apoi a fost
schimbats si ,,au orinduit a li si da si pentru acele zile [adicid pentru
merticele de sare in naturd de joi si de simbatd} iardsi parale, ca si in
celelalte zile ale siptaminii“. Dupi aceea li s-a tdiat ,.darul® in sare de
la Sf. Vasile care ajungea de la 1200 de ocale la 2000 pentru care acum
li se di intre 16 si 12 lei. Lucritorii, fiind nemultumili, au trimis o de-
legatie de patru dintre ei la baronul Meitani sd se plinga. Acesta le-a ..dat
carte citre cimairasi si cimdirasii, cum au sosit acei patru acolo i-au luat
la bataie, zicind ci de ce si meargd sd se jaluiascd®.

In urma acestor constatiri vornicia il instiinteazi pe Burchi ci
»cei 10 delegati au fost odihniti de Kisseleff®. si repede se vor intoarce
si ei la munecd, iar el si mai stea o zi doud la ocnid pind se va face
»cea desdvirsitd orinduiald“” si sd povifuiascd pe camirasi ,,a se purta
cu blindete“. Totodati vornicia cere baronului Meitani si indepérteze

1 Arh. St. Buc., Vornicia din Liuntru, dos. nr. 525/1832, f. 32.

* Ibidem, f. 32.
¥ Ibidem, f. 26. o )
4 Lucratorii in jalba au aratat ca merticul de sare zilnic era de 40 de ocd nu de 22

cum arati cei de la vornicie care au facut recetirile (Ibidem, f. 32).
5 Ibidem, £. 49.
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din slujba pe gramaticul Nicolae! care sdvirsise cele mai mari abuzuri
fatd de lucritori in special la notarea zilelor de lucru prestate de ei

Dupa citeva zile lucridtorii au restituit sarea luatd cu forta 2.

Cei zece ciocdnasi care au dat jalba lui Kisseleff s-au intors la Te-
lega abia pe data de 8 octombrie”. Costachi Burchi ,le-a vorbit 51 au
ramas odihniti, iar cimarasii i-au slobozit s meargd a-si stringe po-
yumbul dupa obiceiul sfint*% S-a produs insd oarecare mihnire intre
miglasi si ceilalti lucriitori ai ocnei pentru motivul cd nu li s-a
dat si lor ,darul®* de 3 lei, promis de St. Meitani, ci numai cioca-
nasilor, ,,zicind ci totdeauna la acest fel de daruri n-au fost deosebiti
de altii®. De aceea C. Burchi propune Vorniciei s intervind pe lingd
St. Meitani. sa dea dispozitie camarasilor ca sa dea ,.,darul“ si celorlalii,
pentru a nu se mai- produce vreo altd nemultumire, intrucit si acum
erau gata ,a veni dintr-insii [la Bucuresti] cu jalbd pentru aceasta si
i-am poprit eu dindu-le figiduiald ci li se va slobozi si lor..”. Peste
citeva zile Meitani se vede silit a da dispozitie si se dea ,darul” si
celorlalti lucritori ; desi (conchide dispozitia lui Meitani) s-ar fi cuvenit
si fie luat inapoi si ..darul® ciociinasilor dupd comportarea pe care au
avut-o °. Cu aceasta se parea cd linistea s-a restabilit si incd in favoarea
stapinirii.

Dar linigtea care pirea a se fi restabilit a fost de scurtd durata,
pentru cd nemultumirea lucratorilor a izbucnit din nou si cu mai mare
putere la inceputul anului 1833.

Réazvratirea din octombrie 1832 a lucratorilor de la Telega a avut
unele rezultate pozitive. Ea a dus la cercetarea mai amanun{iti de citre
Vistierie a conditiilor de platd a lucratorilor, scotind la lumind adevirata
fatid a acestei probleme, intrucit rezultatele ei au coincis cu o buni parte
din plingerile lucritorilor. Stapinirea a fost nevoiti si adopte tactica
..blindetii“ fatd de lucritori si chiar si indepirteze pe unii functionari
abuzivi din slujba ocnei, cum a fost grimaditicul Nicolae; si intervina
pentru a se da ,darul” promis de Meitani si celorlal{i lucritori ai ocnei
nu numai ciocidnasilor. Cel mai de seama rezultat insi a fost acela ca
lucrdtorii au determinat. prin lupta lor, gribirea redactirii definitive a
proiectului precum si punerea lui in aplicare.

Proiectul pentru imbunitatirea situatiei lucritonilor ocnelor a fost
pus in aplicare la inceputul anului 1833°¢ La 1 ianuarie 1833 expira si
termenul de arendare a exploatirii ocnelor a baronului Stefan Meitani.
Obsteasca Adunare a inceput si se preocupe incid din decembrie 1832
de problema arendérii ocnelor si a posibilitatii concesionarii lor si in

Arh. St. Buc., Vornicia din Launtru, dos. nr. 332/1832, f. 50.
Ibidem, f. 52.

La Bucuresti au plecat pe data de 30 septembric seara.

Arh. St. Buc., Vornicia din Launtru, dos. nr. 532/1832, f. 62
2 Ibidem, £, G65.

Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6348/1832, f. 67.
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anil urmdtori lui Stefan Meitani!. Kisseleff facuse propunerea de a se
adopta solufia care se va considera mai avantajoasa pentru tarid. Boierii
insd voiau cu orice pref, ca ocnele si fie lasate mai departe lui Stefan
Meitani, motivind ,,cd pentru acest otcup musterii sint foarte putini si
acestia, dupd toatle stiintele ce au putut lua sfatul, negresit ci nu se vor
indeletnici a da pret cuviincios“. Apoi Meitani mai avea ,,pretentii foarte
insemnate asupra otcupului ocnelor din anul 1828 si pind acum® pe
care ,urmeazi a cere de la stat de i se va lua huzmetul”. in consecinla
sfatul propune si se lase amindoud otcupurile ,,atit al Valahiei cit si al
Moldaviei, incid pe doi ani, 1833 si 1834, tot asupra d-lui baronului
Meitani si tot cu preturile ce le-a avut pind acum, addugindu-se numai.
la reinnoirea contractului, conditiile ce se aldturd“?, si anume peniru
cele din Tara Romimeascd arenda si fie de 4565314 de lei pe an iav
pentru cele din Moldova 850 000 de lei pe an. In total pentru un an va
pldti pentru amindoui ,otcupurile“ 5415314 lei, iar pentru doi ani
10830 628 de lei. din care se va scidea 600 000 de lei. ..pretul adaosului
ce s-au facut la plata ciocdnasilor si celorlalti lucridtori ai ocnelor din
Valahia. care adaos are si-1 plateascd d-lui; ar rdmine dar raspundere
la Vistierie lei 10230 628“3,

Kisseleff a aprobat propunerea Adunirii, cu conditia ca aceste obli-
gatii de addugire si se extindi si asupra ocnelor din Moldova 4 Intrebat
Sfatul Moldovei dacid ,,s4 va face pentru aceastd vreme proiect al cinsti-
tului Sfat al Moldovei precum s-au facut aici“? a raspuns: ,...ce si
atinge de sporirea plitii lucrdtorilor ocnelor, desi acestia insusi prin
jalobd au facut cerere intru aceasta, dar spre a nu sd jagni hrisoavele
te au si dupd care si folosesc de mosia ocnelor ce le iaste datd spre
hrani si alte osebite privilegiuri ce li s3 hdrdzesti prin aceste hrisoave,
neurmind a si spori plata, nici urmeaza a si face vreo sciddere de
cistiuri“ 6, De aceea in Moldova situatia lucrilorilor de la ocne a
rdmas neschimbati, nu s-a intocmit nici un statut nou, dar nici nu
s-a aplicat cel din Tara Romineascd, intrucit Kisseleff n-a mai avut
posibilitatea (plecind din principate) si-1 impuna.

Respectarea proiectului de imbunéititiri In Tara Romineascd era,
insd. o primi conditie pentru incheierea contractului de arendare a sarii’.
Dar aplicarea lui a nemultumit pe lucrdtori si a dat nastere la o rezis-
tentd dirzid din partea lor.

La incheierea contractului, Meitani a dat declaralie scrisi ci se
»leapdds de orice pretenfie de despigubire atingitoare de otcupul ocne-
lor din anul 1828 si pind acum“¥, angajindu-se si pe viitor si nu mai

!, Anal. parlam.”, vol. III, P, pp. 252—255.

2 Ibidem. Vezi si Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., dos. 6548/1832, f. 20--21.
1 Arh. St. Buc., Visticria Tarii Rom., dos. nr. 6548/1832, f. 152.

% Ibidem, £. 30.

Ibidem, f. 48.
Ibicdlem, f. 53.
7 Ibidem, f. 55 - GO.
8 Ibidem. f. 121.
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reclame nici €l si nici mostenitorii lui pagubele suferite pent.ru neres-
pectarea contiractului pe anii 1826—1832. Aceasta pentru ci i s-au dat
din nou in arendi salinele ambelor principate cu acelasi pref ca in anii
1828—32 !. Se mai obliga apoi si facd la Telega o ocnd speciald, cu toate
uneltele pentru osinditi, cirora le va pliti munca la fel ca ciocénasilor.
Plata lor va fi dati direct in mina orinduitului din partea vorniciei
temnitelor 2.

La sfirsitul contractului au fost anexate ccle 45 de articola ale pro-
iectului de Imbunitatiri ? pe care trebuia si le pund in aplicare imediat
si si le aduci la cunostinta lucritorilor chiar din primele zile ale
preluiirii ocnelor. Pentru aceasta, Meitani a cerut Vistieriei ,trei copii
dupid intocmitul asezdmint p# viitorime asupra platii lucrului ciocinasi-
lor si miglasilor® si doi cinovnici, ,,unul pentru ocnele Telega si Slanic
si altul pentru Ocnile Mari“, care trebuiau sid meargd Impreund cu un
om din partea sa si ,,sa facd cunoscut tuturor lucritorilor ocnilor acele
intocmiri si totodatd si pue in lucrare tot felul de indemnuri si mum-
basirlic spre pizirea Indatoririlor la care sint supusi cu tdierea si scoa-
terea sdrii“%. Acestia mai aveau si sarcina de a le da ,si strasnice
porunci din partea stipinirii a nu lipsi nimeni dintru a sa indatorire®,
cici s-a observat cd lucritorii de cind au inceput si asteple punerea in
aplicare a regulamentului nu prea lucreaza.

In wrma acestei cereri Secretariatul statului deleagd trei cinovnici;
polcovnicul Gh. Ipidtescu si meargd la Telega, Constantin Ulescu la

linic si polcovnicul Dumitrachi la Ocnele-Mari. Acestia aveau inda-

torirea de a sta o lunid de zile la ocnd pentru a duce ,toate intru a
lor marginire”, si si citeascd proiectul ,in auzul tuturor muncitori-
lor ocnelor spre a sti fiescare indatorirea ce are si plata ce si cuvine
a lua prin regulamentul intocmit pentru imbunititirea soartei aces-
tor muncitori“ 5.

Cinovnicii trebuiau s3 citeasci proiectul si adresa din partea Vis-
lieriei in prezenta ocirmuitorului de judet® Luecratorii trebuiau sa
iscdleasci de luare de cunostintd, iar dupid aceasta si se indeparteze
»toatd lenevirea si orice Impotrivire di ziticnire la lucrarea ocnelor®;
cine nu se va conforma, spune in continuare adresa Vistieriei, ,sd stie
cd prin mijloacele stapinirii s& va supune a cunoaste a lui datorie®”.

La ocna Slanic citirea noului statut s-a ficut in ziua de 23 ianuarie
1833. Lucritorii, dupid ce 1i s-a cetit, pireau mulfumiti si s-au impris-
tiat in linigte. Dupd vreo trei ore insd, patru dintre ei, ,dintre cei riau
ndraviti... [spuneau organele de supraveghere de la ocni] vin impreuni
cu alti vreo 30 din cei mai siraci si fird ajutoare si cenr al doilea infi-

Arh. St. Buc.. Visderia Tarii Rom., dos. nr. 6548/1832, f. 143.
Ibidem, f. 158.

Ihidem, f. 162—-169.

Ibidem, f. 66,

Ibidem, f. 67.

% Ibidem, f. 68.

7 Ibidem.
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tisare” 1. Dupd ce li s-a cetit a doua oard ,au provalisit rugindu-sa pentru
zina ce dupd hotirirea Inaltului Ex. Sale 1i si harizisi pe saptdmind de
odihnd“ % Organele de conducere ale ocnei n-au gisit altd explicatie
si dea cererii drepte a muncitorilor, decit c¢i acum nu se mai poate
schimba nimic in privinta zilei de odihni, de vreme ce proiectul
fusese intocmit si definitivat. Trebuie si fie multumiti insd, intrucit
prin proiect li s-au acordat alte avantaje in schimbul zilei a doua
de odihnd, pe care nu le-au avut pini acum. Desi pentru moment au
reusit sd-i linisteascd §i si-i determine sd-si inceapd lucrul, condu-
cerea ocnei a observat ci pentru ziua a doua de odihni ,tot prici-
nuiesc acei patru cinci dintr-ingii“s.

Dupid plecarea ocirmuitorilor de judet insd, nemul{umirea s-a
ardtat din nou, strdbituti de un curent de solidaritate mai puternic;
toti ciocdnasii In timp ce lucrau in ocnd ,au ficut jurdmint ca nici
intr-un chip si nu primeasci tdierea bolovanilor de sare dupia cisla
fieciruia in ziua [de] simbiti“‘ (a doua zi de odihna pe siplamind,
acordatd de Kisseleff lucritorilor de la ocne). Dupd aceea au {rimis
doi ciocdnasi la ocna Telega ,sd vazd daci cei de acolo ciocdnasi s-au
supus la lucrarea sirii gi in ziua simbitii ce au avut-o pind acum
harazitd“ 5, pentru odihni. Cei doi delegati aveau si sarcina de a lua
Jegidtura cu lucratorii de la Telega in vederea inceperii unei actiuni
comune pentru recistigarea zilei a doua de odihna, acordati de Kis-
seleff la cereren lor in anul 1832

Ocirmuitorul judetului a venit din nou la ocnd si a incercat sa-i
linisteascd si sd-i indemne si lucreze dupd cum se stabilise in proiect.
Muncitorii n-au voit insd, spunind cd, peniru a intra in ocnd. au
nevoie de un preot care si-i deslege de jurdmintul facut pentru a nu
lucru simbata, ¢ asa ca in prima simbati dupd plecarea ocirmuitorului
,hici un ciocdnas nu s-a vdzut in batdtura ocnii“. Pretentia lor de =a
li se aduce un preot care si-i deslege de jurdmint a fost o tactica
care le-ar fi dat posibilitatea si cistige timp, fiinded adunati din nou
si intrebati de ce nu intrd in ocnd sd lucreze, au declarat deschis ca
vor sd astepte ,pini sd vor intoarce cei doi ciocdnasi trimisi din par-
te-le la ocna Telega“ si dacd lucritorii de acolo vor fi spus cd accepld
si lucreze si simbitd vor lucra si ei. Tocmai in acest timp ciocanasii
aflara cd delegatii lor trimisi la Telega au fost ,pusi la popreald®.
Atunci ,,deodat s-au pornit toti cu strigiri sd meargéd insasi ei la Telega

! Arh. St. Buc., Visteria Tarii Rom., 6548/1832, f. 85.

* In prima forma a regulamentului analizat in lucrarca de fatd, era inclusa si a
doua zi de odihni pe saptamind, dar pind si ajunga si fic pus in aplicarc aceasti zi
a fost scoasa.

% Arh. St. Buc., Visticria Tarii Rom., dos. nr. 6548/1832, f. 85.

& Ibidem, f. 92.

5 Ibidem.

6 Ei voiau prin accasta si mai cistige timp, pentru a putea astepta venirea celor doi

delegati de la Telega, de raspunsul cirora ecra legata actiunca pe carc voilau sd o in-
treprinda.
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si ia stiintad de cei popriti acolo si si vazd cu ochii dacd ciocanasii
de acolo astizi au intrat la tdierea bolovanilor“i Ocirmuitorul si
cimiragii previn organele administrative si ale ocnei de la Telega de
— spuneau ei — ,pornirea lor necuviincioasi“ si le cer totodatd sd nu
le .ingiduiascd si intre in sat, precum s-a §i urmat®. Pind in seard
s-au intors toti inapoi, dar ziua s-a pierdut, fird si lucreze nimeni.

A doua zi — duminici — (29 ianuarie) cinovnicul si ocirmuitorul
informeazi Vistieria ci ,ciocdnasii nesupugi cu vatafii lor* au cerut
niertare si au fiagiduit supunere”? datoritd interventiei lor imediate
si hotarite 3.

Vistieria, aflind c# s-au linistit, instiinteazd cd renunt{i si ea a-i
mai pedepsi asa dupid cum plinuise la Inceput?

Cu toate acestea rizvritirea nu era terminati, intrucit cei doi lucréa-
tori plecati la Telega nu se intorseserd incd, iar potolirea sau conti-
nuarea rizvratirii era conditionatd de raspunsul adus de ei.

Cimairasii ocnei Telega impreund cu cinovnicul si cu ocirmuitorul
judetului, instiintati de cele intimplate la Slidnic si de venirea celor
doi lucrdtori de acolo, au inceput imediat cercetarea ,pricinei si sfir-
situl venirii lor“5, Pentru aceasta au trimis doi vitafi sid-i caute prin
sat si ,i-au aflat ascunsi la casa unui ciocinag anume Iordache Vin-
tili“. Imediat a fost instiintat cdpitanul ,,Popescul al militarilor, paz-
nicii arestantilor... si faci bine a trimite a-i ridica cu soldati ca si
sd nu sltea Impotriva“. Capitanul conformindu-se, i-a adus la cdma-
rasie. Acolo au fost intrebati ,pentru ce au venit aici In sat farid stire
si stau ascunsi si tdinuif{i“. Acegtia au rispuns ci au venit... ,si cer-
ceteze de lucreazd si simbidtd ciociinasii acestei ocne® 6, Temindu-se
s nu sd uneasci cu ,ciocanasii de aici si si atite vreun riu sfirsit,
i-am pus deosebit“. A doua zi aflind ci ,ceilalti tovaridsi ai lor cdin-
du-se de pornirea lor au dat figdduiald cad vor fi supusi... indati astidzi
pind in ziud 1i s-au dat drumul si s-au intcrs la casele lor“. Peste
citeva ore insd dupd punerea in libertate a celor doi, primesc o alti
ingtiintare de la Sldnic prin care li se ficea cunoscut ci ciocinasii
de acolo ,si apropie si intre“ in satul lor. , Vizindu-i ci si coboari
dupa dealuri si si apropie de cimirasie ca la 140 de oameni®’?, cimai-
ragii au anuntat din nou pe cépitanul Popescu care impreuni cu sol-
datii i-au intimpinat In poarta c#mardgsiei. Intrebindu-i de ce au venit
»au rdspuns cd au venit s Intrebe de lucreazd ciocinasii acestii
ocne si simbatd precum si pentru oamenii lor ce sint aici si-i ia®*. Cu

! Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6548/1832, f. 92.

2 Ibidemm, f. 93.

4 Ibidem £, 94-—95,

4 Ibidem, f, 96.

5 Ibidem, £. 100.

% Ibidem.

7 In raportul prin carc-l insHinfeazi pe Kisscleff de cele intimplate, ¢ aratat asa
cum s-p petrecut, cuwi deoscbirea ca sint mentionatt 160 de oameni ci au plecat de la
Slanic la Telega, nu 140.
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toate cd li s-a spus cd ,ciocdnasii de aici dupi porunca stipinirii sint
supusi si multumiti lucrind si zioa simbetei, iar cei doi oameni inca
de dimineata s-au slobozit si au plecat la casele lor”, ei totusi n-au
plecat, ci au vrut sd& se Impristie prin sat, pentru ,a si uni cu cei
de aici“. Céapitanul insid ,fird Intirziere i-a scos pa tot1 acei venifi
afard de sat si s-au intors inapoi fari nici o intimplare care de si
slobozea a sd preumbla prin sal putea a si uni cu cei de aici spre
vreun rau sfirgit® L

Nici lucrdtorii de la Telega nu erau asa de supusi si multumiti
cum au pretins camadragii si capitanul Popescu. Dupd ce cinovnicul
Gh. Ipdtescu le-a citit ,proiectul din cuvint In cuvint in auzul tutu-
ror si ei ,.intr-o glasuire toti au In3lfat multumire si au dat figi-
duiald in scris cd vor fi supusi si sirguitori“, citiva dintre ei?, consi-
derati de cimaragi ca ,atitdtori de nemulfumire.. si& muncesc cu a
atita nemultumire asupra zilei de odihnid ce au avut in trecutul anu
si acum In proiect si sa rinduiasca®“?. Mai mult, citiva se sfituiesc
¢d plece chiar la Bucuresti §i sd ceard ,a li s harazi acum acea zi pa
toatd sidptdmina a o avea di odihnd afari di duminicd si din zilele
ce sint hotarite in proiect® % Autorititile din Bucuresti fiind instiin-
tate de autoritatile locale ci vor veni acesti lucridtori, au luat ime-
diat masuri ca ,,s sd trimitd numitii la cetatea Giurgiului s-au Brailii
indatid ce se vor ardta aici“?3, ca nu cumva ,din invitarea acestora... si
s aduca turburare nu numai la muncitorii pomenitei ocni, ci si la cele-
Ialte si sd pricinuiascd statului o simtitoare paguba“®.

Intimplarile de la Slinic si Telega fiind aduse la cunostintd lui
Kisseleff peste vreo 15 zile — cind la Telega muncitorii incd mai per-
sistau in razvritire — i s-a cerut si dea ,disposuri imediate“” pen-
tru masuri de pedepsire. Kisseleff, dimpotrivd, a dat ordin imediat ca
lucrdtorii de la Telega care s-a hotirit si fie trimisi la Giurgiu sa fie
pusi in libertate. Cu toate acestea au fost eliberati abia la 20 aprilie
12335,

Din aceste rapoarte prin care era informat de intimplarile de la
Telega si Slanic, Kisscieff a constatat un fapt de care a ramas [oarte
surprins, anume ci in proiect nu s-a inclus incd o zi de odihnd pe
s3ptdmind asa cum a dat dispozitii; de aceea cere ca imediat sa se ia
in discutie aceasti chestiune, fiindcd existd posibilitatea de a li se
acorda si de acum inainte?. Acestea au fost singurele rezultate pozi-
tive ale razvratirii lor, adica interventia lui Kisseleff in favoarea lu-
Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6548,/1832, f. 100.

Numele lor : Ion Stoicanu, Ion Manta si Stan Muscalu.
Arh, St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6548/1832, f. 117
Ibidem.

Ibidem.

Ibidem, f. 120.

Ibidem, f. 129.

Ibidem, f. 484.
" Ibidem.
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criatoriior de la Telega inchisi 1a Bucuresti, si a discutdrii problemei
colei de a dous zi de odihni, pe sdptimini, in afara dc duminica
Cu toatd interventia lui Kisseleff, pentru introducerea acestei zile in
regulament, cererea lor n-a fost satisfacuts, fiindea in 1834, proiectul
do imbunatitiri este pus in practici tot fird aceastd zi de odihnj,
mentionindu-se chiar ci: ,ziua de odihnd pe sdptdmind ce s-au ddruit
din porunca Inaltei Excelentu Sale... au fost sd se urmeze numai pe
anul ce au trecut, adicd pind la 1 ghenarie, anul 16331 In forma ini-
tiala a proiectului din 1832, ziua de odihnd a fost inclusd, ca toate
celelalte propuneri cu aplicare pentru viitor ; cind s-a pus in practica,
insd, adica la 1 ianuarie 1833, ea n-a mai apidrut. Nici nu va apare, In-
trucit lucratorii fiind ,linistiti“ de organele administrative au fost for-
tali si& dea si ,inscrisul... lor.. ca vor fi urmatori indatoririlor® 2 Ase-
menea ,.inscrisuri® au fost luate de la lucrdtorii ambelor ocne ”. Prin ele
s-a pecetluit de fapl renuntarea lucritorilor la un drept pentru care au
luptat aproape doi ani de zile.

Rizvritirea lucritorilor fiind inabusild, organele de represiune au
obtinut recunoasterea publicd a ,meritelor lor deosebite“. Asa de
exemplu, Vistieria recunoaste in scris cdminarului Iordache Stirbei,
cirmuitor de Saac, ci, dind dovadd de purtiri pline de sentimenturi
patrioticesti“, a ,miscat mijloacele cuviincioase“ si a linistit pe lucra-
tovii ,tulburatcri® de la Slanic’

Pentru [elui cum au intimpinat statutul lucridtorii de la Ocnele-
Mari nu avem informatii; se cunoaste doar ci si ei au dat ,inscri-
suri“ de respeclare a hotaririlor lui. ,,Inscrisul“?® este semnat numai
de vatafi. fapt ce ar putea explica o mulfumire a lor, datoratd unel
mai bune salarizidri in comparatie cu ceilalti lucritori.

De acum incolo proiectul devine ,regulament pentru indatoririle
puse asupra lucrdtorilor ocnelor si plata ce cere a li se da“Y, iar apli-
carea lui ar fi trebuit si devini lege.

Cu toate cia regulamentul (proiectul) nu a satisficut toate dolean-
lele lucratorilor ¥, si nici nu le putea satisface — dat fiind caracterul
sdu de clasi — fotusi in bund parte el si-a atins scopul. In primul
rind, el a pus oarecare ordine in haosul care domnea in practicile pri-
vind numaérul categoriilor de cisla, marimea bolovanilor care compu-
neau cisla, mijloacele de masurare a bolovanilor, numirul zilelor de
lucru. numdrul zilelor de odihni si reglementa plata tuturor catego-

! Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6548/1832, £. 169. Cf. ..Anal. parlam.”, vol. L
¥, pp 107--112.
* Arh. St.. Vistieria Tarii Rom., 6548/1832, f. 123.

) S Ibidem, f. 132 si 134. In document sint dati pc nume cei carc au semnat ; unii din
ct nestiind carte sint semnati de preot: nici unul dintre aceste nume nu a figurat printre
numele celor considerati ,,.capii razvratirii®.

% Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6548/1832, f. 217.

_ ° Ibidem, f. 221. $i ,inscrisul” celor de la Telega e scmnat numai de 8 vatafi de

ciocanasi, 1 vataf de mlg]dsl si un vataf de carbunari.
¢ ,.Anal. parlam.”, vol. V, P, p. 107.
“ Nu li s-a dat sarca in naturd si incd o zt de odihna pe sdaptaminai.
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riilor de muncitori dupd munca pe care o depuneau. Retributia s-a
marit intr-o oarecare maswd la fiecare categorie de lucritori in parte.
Numai ciocdnasilor li s-a mdirit plata pentru tiierea unui bolovan cu
21 de parale la Ocnele-Mari si cu 24 de parale la Telega si Slinic.
Tnsusi faptul cia s-a intocmit o lege — care reglementa drepturile si
datoriile lucratorilor, pe care el o cunoasteau si in virtutea cireia se
puteau opune atunci cind nu era respectati, in conditiile sociale eco-
nomice de atunci, poate fi considerat ca fiind un progres. Si in sfirsit
trebuie subliniat in mod deosebit ci aceasti lege constituie o cuce-
rire a lucratorilor prin lupti.

Functionarii ocnei insi continui si dupd aplicarea legii si sivir-
geascd abuzuri. Nurnai dupd cinei luni de la punerea in aplicare a
regulamentului, lucridtorii nu mai primeau drepturile cuvenite con-
form normelor stabilite.

La o inspectie fiacutid de Iordache Hristopulos, trimisul Vistieriei,
se constatd, cd miglasilor care lucreazi In ocnd cu sapele si curita
sarea marunta ,.nu li se pliteste dupd proiectul cinstitei vistierii cite
parale 60 pd =zi, ci numai cite 20 si 15 numindu-se aceasti munci
claca“!. Asemenea abuzuri se sivirseau si cu cei care lucrau la ,face-
rea de funii, invelitul miglelor, de sare, cidratul uneltelor si altele* 2

La Telega se fac aceleasi abuzuri: ,,citi sare iese in bolovani mai
mici din misurd ce se zice gogele, nu sid pliteste ciocinasilor... apoi
fiescare ciociinas este dator peste cisla ce face cind iese afard din ocni
a duce la migld si un bolovan ca de 60—70 ocd si i sd pliteste cite
parale 35, iar sarea face peste taleri 5% 3,

Eforia nu numai cd nu ia misuri de pedepsire a functionarului abu-
zv, ci chiar il scuzd zicind cd este firesc si se plateasci mai putin
atunci cind sint folositi la munci mai usoare, iar pe de altd parte el
au diferite ,,daruri de care in proiect nici nu se pomeneste® .

Abuzurile continud si in cursul anului 1834, nemultumind pe lucra-
tori. In decembrie 1834, ciocidnasii si miglasii ocnei Telega vin din
nou la Bucuresti cu o jalbd pe care o adreseazd Vistieriei si in care
arald abuzurile savirsite de ciamdarasi® in ocnd si in afara ocnei. Asa,
de exemplu, la tlrgul de la ,Arhangheli si de la ,Sf. Vasile, dacd
vine cineva nu-l las3d de loc si vinzad“, nici chiar bucate, punindu-i
in situatia de a muri de foame, ,,din pricina dumnealor, dupd izvodu!
ce-1 fac“ b, Apoi au inchis cele ,,patru bacénii cu sineturi, de la igumenu
Mirgineanu si au ficut numai una a numitilor si nu ni si ajunge”. Din

! Accasta o aflat-o Iordache Hristopulos ,din f{idula ciamarasului Stefanache ce o
trimisese cu Manole, unul din vatasii miglasilor la cosareanu (magazicrui)”, in care scria
<hiar asa in greceste : ,.plateste acestor 16 ozmeni ordinari cite parale 15 pi zioa de azi”
¢Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6548/1832, . 780,787).

2 Ibidem.

I Ibddem.

“ Ibidem, f. 843.

5 Camarasii se numeau Costache si Nicolae Ratescu (Ibidem, f. 896).

" Arh. St. Buc., Visticria Tarii Rom., 6548/1832, f. 896.
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aceastd cauzi se produce aglomeratie si sint nevoiti s&-si piardd cite
o jumditate de zi ,pentru a putea apuca cite o luminare sau altceva®
si pe deasupra le mai vind si ,cu doud preturi“. Acuma ,umblad s&
facd numai doud scaune di carne” din care cauzid o si se producd
,mare lipsi si neajungere“, iar cele dinainte care erau ,pd seama
fiescaruia pentru eftindtate ca sd ne ajungem... le-au vindut pa bani®!.

Lucritorii se pling apoi de c3mdrasi cd nu respectd nici regula-
mentul, atit in privinta platii cit si in privinta zilelor de odihna.
.Ficutu-ni-sau poruncid da mairia sa d. gheneral Chisdlov ca si avem
si noi ticilosii din simbdti in simbadtd cite 5 ocd did sare i nu ni
s-au dat nimic“ ; zile libere pentru muncile agricole se dau numai 36.
impartite astfel : 12 la pusul porumbului, 12 la coasd si 12 la strinsul
porumbului, ,iar cartea noastrd de la gheneralu ne-au oprit-o dum-
nealui coconu Nicolae Ritescu si nici o dreptate nu ne face*.

Vistieria a fost nevoitd si dea dreptate lucratorilor si si atrag#
atenfia Eforiei sd cerceteze cauzele pentru care .cdmarasii nu le-au
dat merticul rinduit pd siptimina, adici din simbiti in simbati® 3.

Unele abuzuri se fac chiar cu stirea arendasului. Asa, de exem-
plu, lucrdtorii ocnei Slidnic n-au primit banii pentru merticul de sare
in tot cursul anului 18344 In martie 1835 casa Meitani inca mai datora
Jucritorilor de la Slanic si Telega 26 683 de lei si 30 de parale pentru
merticele de la Anul nou.

Dupid moartea lui St. Meitani, adicd in 1835, otcupul ocnelor a
{recut pe seama statului’ Tn contractul otcupului se includ din nou
prevederile noii legiuiri (care era aplicatd). In plus se mai prevedea ca
Llucrdtorii ocnelor sd fie apérati de recrutatie de dorobanti“®, iar in
mod special se subliniazd cd merticarul ,,insusi va slobozi lucritorilor
merticile de sare in naturd din simb&dtd in simb&dtd potrivit paragrafu-
lui 24 din anexd“? Abia acum (1835) obtfin lucritorii satisfacerea
unui punct din jalba adresatd Vistieriei. Este totusi destul de impor-
tant cd prin actiunea lor, chiar mai indelungatd, au reusit si obtina
aceastd subliniere speciald, cu privire la sarea de simbati, care este
altceva decit merticul zilnic, pe care n-au reusit si-1 obtind. Ea va
contribui la trezirea si intdrirea increderii in forta lor (dacad sint
»-toti una®), aldturi de celelalte cuceriri (proiectul de statut), de care
vor avea nevoie lucrdtorii ocnelor in lupta lor pentru revendicirile
de mai tirziu.

! Arh. St. Buc., Vistieria Tarii Rom., 6548/1832, £ 8§96.

< Ibidem.

3 Ibidem, £ 897.

f' Ibidem, 6547/1832, £. 10.

* Ibidem, 7812/1833, (partea I), f. 9. Disculii in acest sens au fost dusc in Obsteasca
Adunare inca din noiembrie 1834. Meitani moare la 15 julie 1835.

§ Ibidem, f. 30.

7 Ibidem, f. 40.
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i "

In istoria prea putin cunoscuti pini acum a lucritorilor de la
ocne, evenimentele din anul 1832 constituie un moment important.

Prin noua lege intocmitd ,pentru Imbunititirea soartei lucritorilor
ocnelor” a fost statornicit un regim potrivit ciruia, aldturi de pufinele
imbundtitiri obtinute, muncitorii de la ocne, urmau si mireascd, prin
munca lor grea, productia uneia dintre cele mai importante marfuri,
cum era sarea, si de pe urma cireia otcupcii si monopolizatorii co-
mertului de sare realizau profituri insemnate.

Desi, chiar de la inceput, n-a fost respectati, noua legiuire are
totusi meritul de a fi stabilit principii si reguli mai mult sau mai putin
clare, pentru desfasurarea intregului proces de extractie a sirii si pen-
tru reglementarea muncii i retribuirii lucratorilor, constituind tot-
odatd si o bazd pentru obtinerea in viitor a altor revendicari.

Elaborarea legii a fost determinatd in bund misurd de lupta lucra-
torilor pentru ameliorarea conditiilor lor de munca.

Deocarece autorii acestei legiuiri au alcédtuit-o in asa fel incit sa
serveascd interesul clasei exploatatoare, lucrdtorii s-au razvritit si au
luptat cu perseverentd pentru a se traduce realmente in fapt imbunita-
tirile prevazute. Ei au reusit, in mai mulle rinduri, si inspire teama
autoritidtilor, determinindu-le si pund in miscare uneori insemnate
forte in vederea stivilirii rdzvratirii.

Si in sfirsit, lupta dusd de lucritorii ocnelor, in anii 1832 si 1833,
constituie un fapt insemnat in istoria lor, intrucit ea se caracterizeazi
printr-o tendint{d din ce in ce mai mare spre solidaritate a lucrétorilor
de la cele trei saline din Tara Romineasca.
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